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I. INTRODUCCION

1.1 Descripcion Geografica de la Region y Area de Investigacion

El proyecto de INVESTIGACION ARQUEOLOGICA INGATAMBO fue realizado con la
autorizacion del Ministerio de Cultura a través del la resolucién No 207-DGPC-VMPCIC/MC.

El sitio arqueolégico Ingatambo se ubica en la margen derecha del valle de Huancabamba
asentando en una meseta natural, la cual se encuentra sobre el rio Huancabamba y en las faldas del
Cerro Ninabamba, y corresponde al caserio de Las Juntas, distrito de Pomahuaca, provincia de Jaén,
departamento de Cajamarca’ (Fig.1, 2, 3, y Foto.1). Es un sitio complejo que abarca un promedio de
20 hectareas, conformado por 4 plataformas grandes, denominadas como Plataforma A, B, Cy D en
la primera temporada 2006, asi como las plazas asociadas con dichas plataformas. Su ubicacién
geogréfica, especialmete la Plataforma A, donde se efectuaran los trabajos en esta temporada, es
05°57°46.5” latitud Sur y 79°13°30.3” longitud Oeste, con las coordenadas geograficas UTM
659421.515 y 303526.788, WGS 84, y una altura de 1,066 metros sobre el nivel del mar (Fig. 4y
Foto.2).

El rio Huancabamba nace en el departamento de Piura, y recorre la provincia de Jaén en el
departamento de Cajamarca; hacia el rio Marafién cambia de nombre a rio Chamaya y, junto con
otros rios, confluye en el Marafion. Debido a ello, este valle sirve como un area estratégica natural de
contacto entre la costa y la sierra asi como entre las diferentes regiones serranas. Actualmente se
puede observar en el area una carretera asfaltada que comunica a la ciudad de Chiclayo con la ciudad

de Jaén. Esta carretera se ubica al costado del rio Huancabamba.

El area de estudio se caracteriza por poseer terrenos planos en la parte baja del rio, numerosas
montafias en la ladera del rio y abundantes rios confluentes y quebradas. De clima calido y himedo,
esta region es muy propicia para el crecimiento de vegetacion, asi como para el cultivo de plantas
tropicales. Ademas, la fauna también es muy abundante, existen numerosas variedades de animales
terrestres y acuaticos. Segun Javier Pulgar Vidal, este valle presenta tres regiones naturales ideales
para agricultura y domesticacion, como son las regiones Selva Alta, Yungay Quechua (Pulgar Vidal
1987).

L El sitio arqueoldgico Ingatambo se ubica dentro de terreno privado, pertenece a BERTA
ANGELICA SALGADO VILLALOBOS, DELFER DEMOSTENES, EDHINSON, FLUQUER,
JIPSON, RUTH INES, PEDRO WILMER Y VILMA VICTORIA'YY TORCUATO BELAUNDE
VEGA SALGADO, asi como a JESSICA SULAY, JULIZA YSELA, LUMBAR EDWIN Y EDITH
MERCEDES VEGA TAPIA.



1.2 Descripcion de los Antecedentes, Temporadas 2005, 2006 y 2007
1.2.1 Antecedentes en el Valle de Huancabamba y Temporadas 2005, 2006 y 2007

Aungue todavia faltan mayores trabajos de investigacién arqueoldgica en el valle de Huancabamba,
se cuenta con una vision parcial del &rea de estudio gracias a los esfuerzos de un profesor del pueblo
de Pomahuaca asi como del documento del licenciado Malaver (Malaver 2001) y el registro del sitio

arqueoldgico por Ravines (Ravines 1983).

El profesor de Pomahuaca en sus visitas alrededor del pueblo ha confirmado la existencia de varios
sitios arqueoldgicos. Uno de estos sitios es Ingatambo, el cual presenta una extensa ocupacion
humana desde el periodo Formativo hasta el periodo Inca. Por otro lado Malaver realiz6 un plano del
sitio asi como dibujos de la ceramica hallada en el lugar. Estos fragmentos de ceramica se
encuentran en el museo del pueblo de Pomahuaca, en donde se puede observar el intercambio entre
Pacopampa, Bagua, Jaén, Cajamarca y Piura durante el periodo Formativo. Es importante notar que
en sitio Ingatambo, como su mismo nombre lo indica, presenta una ocupacién durante el periodo
Inca. En este lugar existe un camino Inca, el cual se encuentra atravesando tanto el sitio como el
valle. Como ha sido informado por el proyecto de Capaq Nan (Espinosa 2002), el camino Inca pasé
por el valle de Huancabamba para comunicar con la provincia de Huancabamba, en el departamento
de Piura y la provincia de Chota, en el departamento de Cajamarca. Este camino pasaria por la
ciudad de Pomahuaca, asi como por el sitio Ingatambo. Estos datos nos indican la existencia de una

interrelacion fuerte entre dichas zonas.

Prospeccién del valle de Huancabamba del afio 2005

Durante el afio 2005, se realiz6 la prospeccion arqueoldgica para entender la situacion de este valle
y seleccionar un sitio para excavar en la siguiente temporada. Dicha prospeccién contd con los

siguientes objetivos.

A) Recolectar los datos basicos para un estudio de los patrones de asentamiento y la reconstruccién
de las interacciones entre la topografia, el medioambiente y la ocupacion humana desde el periodo
Formativo hasta el periodo Inca en el valle de Huancabamba, particularmente en relacién con una

ruta de intercambio regional y con otros sitios arqueolégicos.

B) Entender las relaciones con otras regiones como Chota, Jaén, Bagua, Cajamarca, Piura,
Lambayeque, Jequetepeque y Ecuador mediante la comparacion de los datos arqueoldgicos de estas

Zonas.



Como resultado de la prospeccién se registrd 129 sitios arqueoldgicos en el valle de Huancabamba

durante este trabajo (Fig.4, 5).

Tomando en consideracién los resultados de la prospeccion, la mayoria de los sitios arqueolégicos
en este valle se ubican encima de mesetas, lomas y/o cerros que existen cerca del rio Huancabamba o
los rios y las quebradas que confluyen en el rio Huancabamba y tienen el agua todo el afio. La
ubicacion de estos sitios es muy similar a la ubicacion de los sitios que se ubican en Bagua, como
informa Shady (1974). Es posible que esta ubicacién sea muy importante para obtener el agua que

fue utilizada tanto para la agricultura como para la subsistencia de los diferentes grupos humanos.

Existe ademas otro resultado interesante obtenido durante la prospeccion. Normalmente los sitios
arqueoldgicos se localizan donde el valle es mucho mas amplio. En el area donde el valle es mas
amplio (entre el caserio Huabal y Las Juntas, y cerca de la ciudad de Pucara donde confluye el rio
Chotano) se registré numerosos sitios arqueoldgicos. El area comprendida entre el caserio Huabal y
Las Juntas tiene la mayoria de los sitios registrados durante de la prospeccion. Consideramos que
esta ubicacién es muy importante para utilizar la tierra con fines agricolas, asi como su ubicacién

cerca del agua.

En el caso de Formativo, hemos registrado 62 sitios arqueolégicos durante la prospeccion.
Comparando los datos con estudios anteriores en Bagua, Chota, Cajamarca y Piura, la mayoria de los
sitios arqueoldgicos pertenecen a la época del Formativo Medio. Los sitios del Formativo se
localizan cerca del rio hasta una altura de 1,399m sobre el nivel de mar y se ubican en dos zonas:
una entre el caserio Huabal hasta el caserio Las Juntas y otra cerca de la ciudad de Pucara donde
confluye el rio Chotano. Estas zonas presentan areas donde la tierra es mas amplia dentro de nuestra
area de prospeccion. Sin embargo, hay una mayor concentracion de la ocupacion del Formativo en la
primera zona, en la cual registramos 46 sitios. Dentro de esta zona existen sitios arqueoldgicos que
debieron funcionar como centros ceremoniales, por la calidad y cantidad de la ceramica hallada en el
lugar. Es posible que existieran algunos centros ceremoniales importantes en este valle durante de
esta época. Sin embargo, considerando sus caracteristicas, el sitio Ingatambo habria funcionado
como un centro principal. Tomando en cuenta el estilo de la cerdmica, esta nos presenta rasgos
analogos con las zonas de Chota, Cajamarca y Piura. Es asi que consideramos que debid ser existir

una interrelacion estilistica con dichas zonas.

En este valle se pudo identificar solo 2 sitios que podrian pertenecer a una ocupacién del periodo
Formativo Temprano, incluyendo el sitio Ingatambo. Es posible que la escasez de sitios
pertenecientes al Formativo Temprano es debido a que esta fase es la mas antigua dentro de la
cronologia ceramica y tales ocupaciones se localizarian en la parte mas profunda de los diferentes
sitios. Sin embargo, comparando el nimero de los sitios del periodo Formativo Medio obtenidos

durante la prospeccion, se nos presenta la posibilidad de que esta zona consiguié un desarrollo



rapido durante esta época. Aunque existe el patrdn de asentamiento desde el periodo Formativo
Temprano en este valle, la ocupacién no fue muy fuerte. No se conoce aln en detalle la situacién de
Ingatambo durante este periodo, pero debié haber funcionado como centro ceremonial. Un dato muy
interesante para mencionar es que durante la prospeccion no se pudo registrar ningln sitio
arqueoldgico del periodo Formativo Temprano en la confluencia del rio Huancabamba con el rio
Chotano. Segln los estudios previos, en los sitios de Pandanche y Pacopampa en el valle de del
Chotano, existe evidencia de la ocupacion durante el periodo Formativo Temprano (Kaulicke 1975;
Morales 1980). Aunque se necesita de una excavacidn cientifica, estos datos nos presentan la
posibilidad de que exista otra forma del desarrollo cultural entre el valle de Huancabamba y Chotano.

Sin embargo, la cerdmica tiene rasgos semejantes con las de Chota y Cajamarca.

En el caso del periodo Formativo Tardio, hemos registrado solamente 2 sitios arqueolégicos
similares a Ingatambo. En el caso de Ingatambo, podemos ver piezas de ceramica completas, cuentas
de conchas marinas, objetos de piedra con la forma de felino y objetos de oro en el museo de
Pomahuaca que fueron recuperados de las excavaciones clandestinas efectuadas por los pobladores.
Segun los estudios previos, se puede observar una disminucion de los sitios arqueoldgicos en todos
los lugares del area Andina durante el Formativo Tardio (Burger 1992). En el valle de Huancabamba
también ocurri6 este mismo fenémeno. Ingatambo es, ademas, el centro principal de este valle tanto
para la época del Formativo Temprano y Medio. Por Gltimo, tomando como referencia la cerdmica
del museo de Pomahuaca, Ingatambo habria tenido un fuerte contacto, no solo con Bagua, Chota,

Cajamarca, Lambayeque, sino con la parte norte del Per.

Sobre la época de Formativo Final, se encuentra solamente 1 sitio arqueolégico. Este sitio nos

presenta unos fragmentos de ceramica parecidos al estilo Layz6n en Cajamarca.

Al contrario, hemos registrados 44 sitios que pertenecen Intermedio Tardio, relacionados a la
época Chimi y Lambayeque. Aunque mayormente se encontrd restos de ceramica domestica, se
recupero6 fragmentos de cerdmica con la técnica del paleteado. Ademas se puede ver varias piezas de
ceramica completas del estilo Chim( en el museo de Pomahuaca. Aparte de la ceramica de Chimu se
pudo identificar 2 piezas de ceramica completas del estilo Lambayeque en el museo de Pomahuaca,
estas piezas de ceramica se recuperaron fuera de nuestra area de estudio, y especificamente detras
del sitio Cerro Mandola, sin embargo no pudimos recoger fragmentos de ceramica del estilo
Lambayeque durante el trabajo de prospeccion. Considerando el aumento de los sitios arqueoldgicos
durante esta época comparando con el Intermedio Temprano y Horizonte Medio, podemos presentar
un breve andlisis de este fendmeno. Segun los diferentes investigadores que realizaron estudios
previos, las sociedades costefias han llegado hasta la selva para conseguir los diferentes recursos, por
ejemplo el oro (Kauffmann 1991; Shimada 1990, 1994). Es posible que el resultado del aumento de

los sitios estd respondiendo a este fenémeno de intercambio. Debe ser que este valle funcionaba



como un callejon natural que comunica tanto la costa como la selva.

En el caso de Horizonte Tardio, también esta zona funcioné como un camino de intercambio entre
Piura y Chota, para pasar hacia Cajamarca y la parte sur de Ecuador. Segin la informacién del
proyecto del Capaq Nan, el camino Inca paso justamente por este valle (Espinosa2002). Este camino
se prolonga desde Huancabamba de Piura hacia Chota y Cajamarca, pasando por la ciudad de
Pomahuaca y Pucard como lo demuestran los sitios de Ingatambo, Ingatambo de Lishina y el caserio
de Huancas. Por tal razdn, se registraron 37 sitios arqueoldgicos de esta época, sin embargo los sitios
de mayor importancia se ubican entre caserio de Yerma (distrito de Pomahuaca) y el caserio de
Huancas(distrito de Querocoto), por el contrario en el lado oeste de este valle desde el caserio de
Yerma existen solamente 5 sitios arqueoldgicos de esta epoca. Detras del Cerro Yerma, existe un
camino interregional que comunica el valle de Huancabamba con la ciudad de Ferrefiafe en el
departamento de Lambayeque, pasando por el distrito de Incahuasi en el mismo departamento. Por
esta razén, hemos registrado una mayor cantidad de sitios arqueoldgicos cerca al caserio de Yerma,
asi mismo registramos varios sitios importantes cerca al camino Inca. En esta época, este valle

funciond como un punto estratégico de interrelacion regional.

Sin embargo, en este valle no existen muchas ocupaciones corespondientes a la Cultura Cajamarca.
Aungue se encontr6 6 sitios arqueoldgicos con la ceramica de la esta cultura, estas ceramicas tienen
un aspecto local en la pasta y se identificaron dentro de la época Cajamarca Medio y Tardio. Segln
los estudios previos realizados en la provincia de Chota se observa la existencia de ceramica
Cajamarca Tardio y Final (Flores 1975; Fung 1975; Santillana 1975; Shady y Rosas 1976, 1977;
Wester et al. 2000). Es posible que esta ceramica vieniera por Chota. Afirmamos esta idea debido a
que los sitios de mayor importancia donde se recuperaron ceramica de la Cultura Cajamarca se

localizan cerca a la confluencia del rio Chotano.

Con respecto a la interrelacion con otras zonas, especialmente Bagua, Chota, Cajamarca, Piura 'y
Lambayeque, podemos presentar una breve interpretacion. Como se ha mencionado anteriormente,
consideramos que el valle de Huancabamba tiene una relacién muy estrecha con dichas zonas desde
el periodo Formativo. Aunque no podemos confirmar aun esta idea por la falta de datos, debi6 existir
una interaccién con la zona de Bagua, Chota y Cajamarca durante el Formativo Temprano. Luego,
en el Formativo Medio estas relaciones se habrian hecho més sélidas y fuertes, como nos indican los
datos de cerdmica que se recuperaron durante de la prospeccion. Considerando el estilo de cerdmica
(los materiales en el museo de Jaén y San Ignacio) también habia una interrelacién con la zona del
distrito de Tabaconas, Chirinos y San Ignacio (provincia de San Ignacio) y la parte sur de Ecuador
durante esta época. Es posible que esta interrelacion continuara hasta Formativo Tardio, asi mismo
presenta una relacion fuerte con la zona de Bagua, Chota, Cajamarca, Lambayeque.

Lamentablemente no hemos podido conseguir muchos datos del Formativo Final.



Un aspecto interesante sobre la ruta interregional es la posibilidad de que esta cambiara durante
las diferentes épocas. Por ejemplo, el camino Inca se prolonga desde Piura hasta Chota pasando por
el sitio Ingatambo y la confluencia con el rio Chotano. Considerando a la ubicacién de los sitios, esta
ruta debe haber funcionado desde el periodo Formativo. Sin embargo, también existe otra ruta
interregional que comunica con Chota, este camino pasa por el Cerro Ninabamba que se ubica detras
del sitio Ingatambo. Segln los lugarefios, este camino todavia funciona para comunicarse con el
distrito de Incahuasi, asi como con la ciudad de Cafiaris en el departamento de Lambayeque. En esta
ruta existe un desvio en el distrito de Incahuasi, un camino baja a la ciudad de Ferrefiafe, y el otro se
dirige hacia el distrito de Querocoto, provincia de Chota. Ademas, sabemos la existencia de otro
camino que comunica con la zona de Lambayeque, especialmente la ciudad de Ferrefiafe cerca del
Cerro Yerma. Es posible que esta ruta existiera desde el Formativo Medio por la ubicacion de los

sitios arqueoldgicos correspondientes a esta época.

Por otro lado, considerando los datos del distrito de Chontali en la provincia de Jaén y distrito de
Chirinos y San Ignacio en la provincia de San Ignacio (las evidencias se encuentra en sus museos
respectivos), es posible que existiera un camino interregional en el Formativo cerca a la ciudad de
Pomahuaca que comunica Chontali, Chirinos, San Ignacio y la parte sur de Ecuador, asi como con
Loja. Segun los lugarefios cerca al Pomahuaca, existe un camino que comunica la ciudad de
Pomahuaca con Chontali, luego desde Chontali hasta Chirinos. Asi mismo sabemos que el camino
Inca comunica con la parte sur de Ecuador, sin embargo este camino pasaria por la provincia de
Huancabamba, departamento de Piura, por eso este camino es distinto al camino del Formativo. El
camino tiene un aspecto politico, econémico y social, por eso depende de la estrategia del patrén de

asentamiento, se puede observar otra ruta para comunicarse con el mismo lugar.

La excavacion del sitio argueolégico Ingatambo 2006-2007

Sobre la base de lo expuesto anteriormente y de nuestra prospeccion del afio 2005, hemos excavado

el sitio arqueoldgico Ingatambo durante los afios 2006-2007.
Los objetivos de los trabajos de la investigacion en el sitio Ingatambo se centran en lo siguiente:

(1) Obtener la informacién arquitectonica del sitio y recuperar los materiales arqueolégicos a través
de la excavacién del sitio Ingatambo para el establecimiento y la elaboracién de la secuencia
constructiva de la arquitectura ceremonial, asi como para el establecimiento de la tipologia de los
diferentes artefactos; especialmente de la ceramica. Para observar los estratos claramente,

excavaremos algunas areas importantes de cuatro plataformas grandes.

(2) Adquirir la informacién arquitecténica y topografica conjunta del sitio Ingatambo a través de una

medicion sistematica utilizando instrumentos como Estacién Total. Como se ha mencionado



anteriormente, este es un sitio de gran tamafio y muy complejo, y aunque hemos efectuado este
registro desde el afio pasado, aun falta mucho para culminar dicho registro. Es asi que necesitamos

estos datos para poder entender la situacion arquitectonica y topografica del sitio.

(3) Reconsiderar los datos del reconocimiento arqueoldgico, que hicimos en este valle en el afio

2005, mediante la comparacion con los datos de la temporada 2006 y 2007.

(4) Entender la interaccidn regional en la zona norte del Per(, como Chota, Jaén, Bagua, Cajamarca,
Piura, Lambayeque, Jequetepeque, y en la zona sur de Ecuador mediante la comparacion de los datos

arqueoldgicos de estas zonas.

A través de las excavaciones en el sitio Ingatambo hemos descubierto varias construcciones
pertenecientes a distintas fases constructivas. Como se ha mencionado anteriormente, hemos
identificado cinco fases constructivas de la arquitectura ceremonial (Cuadro 1). La arquitectura del
sitio esta elaborada a base de piedra unida con mortero de barro, y suponemos que existié enlucido
sobre todo el muro debido a que la piedra no esta tan finamente trabajada y en algunas partes todavia

se puede observar restos del enlucido.
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Cuadro 1: La Cronologia del sitio Ingatambo




Aungue desconocemos mucho sobre la situacion de la primera fase constructiva denominada
como fase Huancabamba, hemos confirmado la presencia de varios pisos y cuatro estructuras
elaboradas con enlucido. Lamentablemente no se recuperé muchos fragmentos de ceramica, por €so

no se pudo establecer la tipologia sobre esta fase.

Con respecto a la segunda fase, fase Pomahuaca, se realiz una renovacion de sitio y se construyo
una plataforma grande con la escalera grande y un espacio abierto encima de la Plataforma Principal.
Aungue no se pudo recuperar mucho material ceramico, algunas piezas tienen semejanzas con los
materiales encontrados en zonas cercanas como Jaén, Bagua, Chota y Cajamarca. Algunos tienen

técnicas decorativas muy caracteristicas como el inciso.

En la tercera fase, denominamos como fase Ingatambo, se realiz6 una gran renovacion del sitio, se
aumento el tamafio de la Plataforma Principal y se construy6 una escalera grande sobre la escalera
anterior y un recinto en la parte superior de la Plataforma Principal. La plataforma que se puede
observar actualmente, se construy6 en esta fase. Aunque no sabemos mucho sobre la situacion de la
parte central de la Plataforma Principal por la ocupacion posterior, debi6 existir un espacio abierto
como la fase anterior. Ademas al noreste de la Plataforma Principal encima de la Plataforma A
(Sector B) se construy6 varios recintos. Los materiales cerdmicos de la esta fase tienen mas variedad.
La mayoria de los fragmentos de ceramica presentan la técnica del inciso como la de fase anterior,
sin embargo se pudo observar otros tipos de ceramica que se asemejan a los materiales hallados en
Jaén, Bagua, Chota, Cajamarca y Piura. Aunque el analisis de ceramica esta actualmente en proceso
y la datacién radiocarbonica aln no se ha realizado, se puede ubicar a la cronologia, especialmente al

periodo Formativo, hasta la tercera fase, segun el estilo de ceramica.

En el caso de la cuarta fase, todavia desconocemos mucho aunque hemos identificado una fase
constructiva por el caracter arquitectdnico, donde estaban mezcladas las capas por la ocupacion

posterior.

En caso de quinta fase, se construyeron los fogones y las diferentes construcciones sobre la
Plataforma Principal reutilizando la plataforma del periodo Formativo. Desde las capas de esta fase
se recuper6 los materiales ceramicos que tienen el caracter costefio de Intermedio Tardio u Horizonte
Tardio (Chimu o Inca). Aparte de la construccion sobre la Plataforma Principal, se puede observar la
presencia de la construccion como un Tambo sobre esta fase en la Plataforma A. Aungue no
podemos ubicar tal estructura dentro de una cronologia en detalle, suponemos que la construccion se
daria en esta fase. Consideramos que debemos identificar el patréon de esta fase con la manera

cuidadosa posteriormente.

La reconsideracién de los datos de la prospeccion 2005 y las excavaciones 2006-2007, nos ofrece
una idea. Considerando su estilo, calidad y variedad de la ceramica y el tamafio de arquitectura cada

sitio, existe una diferencia entre el sitio Ingatambo y los sitios adyacentes. Suponemos que existia



una jerarquia social entre estos sitios y el sitio Ingatambo es un centro ceremonial de la zona durante
el Formativo. Ademas, en la quinta fase, el Chim0 o Inca aunque no hemos fechados hasta ahora, el
Ingatambo también funcioné como un sitio importante dentro de este valle, porque no hay otro sitio
grande y elaborada como Ingatambo. Tomando en consideracién las caracteristicas arquitecténica
del sitio Ingatambo, este lugar tuvo una funcién ceremonial por la existencia de fogones grandes,
reutilizando la plataforma del Formativo. Sin embargo, es una hip6tesis, por eso tenemos que
avanzar el analisis y establecer la cronologia de esta zona para tener una idea mas detallada sobre

este tema.

Considerando el estilo de los materiales ceramicos, encontramos que existe una interrelacion entre
las zonas cercanas como Jaén, Bagua, Chota, Cajamarca, Piura en el periodo Formativo. Asi mismo,
aparte de ceramica se recuper6 restos de Spondylus durante la excavacion. Este material nos indica
la existencia de una interaccion interregional con Ecuador. Anteriormente ya conociamos de la
presencia de una ruta interregional hacia norte en esta zona por la prospeccion del afio 2005. Ademas,
se encontrd un plato de litico durante la excavacién, el cual se asemeja a otros materiales del sitio
Huayurco en San Ignacio. El sitio Huayurco se ubica en el camino al Ecuador, por lo que este dato

confirmaria la existencia de la interrelacién con Ecuador.

Asi mismo se tiene conocimiento que el camino Inca comunic6 con la parte sur de Ecuador, sin
embargo este camino paso por la provincia de Huancabamba, departamento de Piura, por esta razon
el camino Inca seré distinto al camino principal utilizado durante el Formativo. EI camino tiene un
aspecto politico, econémico y social, por eso depende de la estrategia del patrén de asentamiento, es
asi que se puede observar otra ruta para comunicarse con el mismo lugar. Estos datos nos daran un
aspecto interesante sobre la ruta interregional asi como es la posibilidad de que esa ruta cambiara

durante las diferentes épocas.

Por esta razon, es necesario conseguir mas datos para aclarar esta hip6tesis sobre la ruta
interregional y la interrelacidn regional en esta zona, a través de la excavacion del Ingatambo. Por tal
motivo, las excavaciones de esta temporada se concentraran en la Plataforma A donde existen varias
informaciones de distintas fases de ocupacion desde la primera fase hasta la Ultima fase. Estas
excavaciones permitiran aclarar la dindmica social usando la relacién entre las fases como las
sucesivas renovaciones arquitecténicas y el cambio de funcion de la plataforma asi como los
cambios en los materiales arqueoldgicos. Ademas, como se ha mencionado hasta el presente, los
objetivos de la temporada 2006-2007 aun estan siendo procesados por esta razén, tenemos que

aclarar y avanzarlos a través de la excavacion de esta temporada.



1.2.2 Antecedentes de Estudios en las Zonas Cercanas

Como se ha mencionado anteriormente, no hay muchos estudios arqueoldgicos en el valle de
Huancabamba. Sin embargo, existen varios estudios relacionados con este proyecto en el area

circundante.

En el caso de estudios previos realizados en el periodo Formativo, destacan los estudios realizados
en la provincia de Chota por Flores (1975), Fung (1975), Kaulicke (1975), Morales (1977), Rosas y
Shady (1970), Santillana (1975), Shady (1992) y Rosas (1974). Ellos realizaron una prospeccion en
esta zona e identificaron algunos sitios arqueolégicos, entre los cuales han sido excavados: Mirador,
Pandanche, Pacopampa (San Pedro de Pacopampa), Agua Blanca, Machaypungo y Valderrama. Sin
embargo, ain no se han publicado las informaciones detallas sobre el sitio Agua Blanca,
Machaypungo y Valderrama. Algunos de estos sitios estan ubicados cerca del pueblo Querocoto y

pertenecen al Complejo de Pacopampa.

El sitio de Pandanche, uno de los mas antiguos dentro de este complejo, consiste en un monticulo
grande con terrazas o plataformas. Se tienen tres fases como Pandanche A (asignado al Formativo
Temprano), Pandanche B o Pacopampa Pacopampa (relacionado con el estilo Chorrea de Ecuador
del Formativo Medio y Tardio), y Pandanche C o Pacopampa Chavin (Formativo Tardio). (Kaulicke
1975). Pandanche A, el tipo de ceramica mas antigua del Norte del Per(, se encuentra en varias
regiones: Morerilla en Bagua, Cerezal y Michimal en Jaén y San Ignacio, Huacaloma en Cajamarca,

Cerro Blanco y Montegrande en el valle de Jequetepeque y en el estilo Paita en Piura.

El sitio Pacopampa es un complejo arquitectonico con tres terrazas, plaza hundida, escalera y
canal subterrdneo. Se encuentra ubicado en el centro del Complejo Pacopampa. Se caracteriz6 por
una ocupacién del periodo Formativo y se tienen dos fases como Pacopampa Pacopampa y
Pacopampa Chapin. Estas fases pertenecen el Formativo Medio y Tardio, respectivamente (Fung
1975; Kaulicke 1975; Morales 1977, 1980, 1998; Rosas 1974; Rosas y Shady 1970, 1974; Shady
1992). Sin embargo, es posible que los materiales ceramicos de la Fase GH y Pacopampa Chavin
Tardio identificadas por Fung y Shady, pertenezca al Formativo Tardio o Final. La cerdmica de la
fase Pacopampa Pacopampa, se encuentra en varias regiones, Huacaloma en Cajamarca, Kuntur
Wasi y Morro de Eten en Jequetepeque, Alenya en Bagua, Cerezal y Michimal en San Ignacio y en
el estilo Paita (la fase Nafianique y Panecillo) en Piura. En el caso de la fase Pacopampa Chavin,
también puede encontrarse en varias regiones, como en Cajamarca, Jequetepeque, Bagua, Jaén, San

Ignacio, Piura y Lambayeque.

Aparte del Complejo Pacopampa, hay un sitio ceremonial denominado La Granja en la provincia de
Chota. Este sitio se ubica muy cerca del sitio Pacopampa y tiene una ocupacion del Formativo Tardio
(Wester et al. 2000). La ceramica es contemporanea a la fase de Pacopampa Pacopampa y Kuntur
Wasi.
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En el caso de Bagua, se han efectuado trabajos de prospeccion y excavacion por Shady, Shady y
Rosas, en donde se establecid la siguiente cronologia: la Fase Morerilla (1200-900a.C.), Bagua |
(900-800a.C), Bagua Il (800-600a.C), La Peca (600-400a.C), y El Salado (400-200a.C.). Esta
cronologia esta designada sobre la base de la ceramica (Shady 1987, 1974, 1992, Shady y Rosas
1974). La ceramica de la fase Morerilla se encuentra en el sitio Pandanche en Chota, Huacaloma en
Cajamarca y Monte Grande en Jequetepeque. EI material de Bagua I, Bagua Il y La Peca también
estan relacionado con varias regiones, Pacopampa en Chota, Huacaloma en Cajamarca, Kuntur Wasi,
Cerro Blanco, Morro de Eten en Jequetepeque, Cerro Nafanique en Piura, Huaca Lucia en
Lambayeque, Cerezal en Jaén, Tutishcainyo en Ucayali, Kotosh en Huanuco, Chavin de Huantar en
Ancash y Cerro Narrio en la sierra de Ecuador. Es posible que haya existido un intercambio entre
estas zonas durante este periodo. Shady ha denominado esta tradicion como “La Tradicion Bagua”.
Por lo tanto, la cerdmica de la fase El Salado no solo esta relacionado con dichas zonas, sino se tiene
mayor distribuciéon en la zona Bagua hacia Amazonia, en Utcubamba, Chinchipe, Huayurco y
Tabaconas. Ademas se tiene relacion con Pechiche de Tumbes. Sobre la arquitectura de los sitios, es
de la tipica forma de monticulos bajos que se encuentran sobre pequefias elevaciones naturales o
laderas suaves aplanadas, en la mayoria de los casos en lugares elevados por encima del nivel del rio.
Esta ubicacion facilitaba el acceso del grupo social al agua. La naturaleza de esta zona es parecida a
la del valle de Huancabamba. Es posible que estos datos sobre la ubicacion de los sitios sean de

mucha ayuda durante la realizacion del proyecto.

Segun los informes de Shady y Rosas, la comunicacion con la costa en el extremo norte se realiza
por el valle de Huancabamba. Ademas existe un camino que comunica la region de Bagua - Jaén con
Chota a través de Cutervo. Este camino se puede observar en Pacopampa. Por otro lado, hay una
evidencia de la comunicacion entre Chota y Piura. Por tal razén, es posible que haya existido una
ruta interregional entre Bagua y Piura, asi como entre Chota y Piura utilizando el valle de
Huancabamba. Esta propuesta se sustenta a través de la relacién que presenta la ceramica de Bagua
con Pacopampa y Piura. Ademas se tienen caracteristicas comunes con Kotosh en Huanuco, Kuntur
Wasi en Jequetepeque y Cerro Narrio en la sierra de Ecuador. Asi mismo, existe una informacién
notable por los trabajos de Shady y Rosas sobre Huancabamba (Shady y Rosas 1979). Segun ellos,
en este valle existe un sitio Formativo que presenta mayor vinculacion estilisticas a los complejos
del Ecuador asi como Bagua (Rosas y Shady 1974, Shady y Rosas 1979). Sin embargo, los autores

no informaron acerca de la ubicacién exacta de este sitio.

Por otro lado, Olivera realiz6 un trabajo de reconocimiento arqueolégico y excavacién en la
cuenca inferior del rio Utcubamba en la zona de Bagua y el rio Chinchipe en la zona de Jaén
(Olivera 1998). Uno de los sitios que se ha identificé por el trabajo de reconocimiento, fue el sitio de

Tomependa, que se encuentra vinculado con la ceramica de la Tradicion Bagua.
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Se cuenta ademas con los trabajos de Miasta efectuados en la zona de Jaén y San Ignacio (Miasta
1979). El realizé una prospeccion en tales zonas y excavo dos sitios llamados Cerezal y Michimal.
Estos sitios se caracterizan por presentar estructuras arquitecténicas y materiales cerdmicos. En
especial el sitio de Cerezal presenta plaza y terrazas, las cuales estan dispuestas en forma de U.
Segun el investigador, el sitio Michimal presenta evidencias de ocupacion humana durante el
periodo Pre-Ceramico como Kotosh y Huaca Prieta. Por lo tanto, la ceramica del sitio Cerezal
presenta afinidad con la cerdmica Pandanche, Pacopampa, la tradicién Bagua, Huacaloma, Kuntur
Wasi y Cerro Nafanique. Sobre la base de lo anteriormente expuesto, se puede confirmar la
existencia del intercambio entre estas zonas. Ademas esta cerdmica estaria vinculada con la cerdmica
de las regiones pertenecientes a la amazonia peruana y la sierra de Ecuador (Morales 1992; Lathlap
1970).

Gracias a los estudios realizados por Guffroy, Kaulicke, Lanning, Ravines y Richardson (Guffroy
1989, 1992; Guffroy et al. 1989; Hocquenghem 1991; Hocquenghem et al. 1993, 1995; Kaulicke
1991, 1993, 1998; Lanning 1963; Ravines 1988; Richardson et al. 1990) hemos podido conocer la

situacion en la zona de Piura.

Lanning realiz6 una prospeccion los rios Piura y Chira, y establecié una cronologia general con 17
fases y 5 estilos de ceramica en total utilizando la técnica de seriacién de Rowe (Lanning 1963). Esta
cronologia todavia se sigue utilizando como base para la cronologia en esta zona. Siete de estas fases
(Negritos, PaitaA-B, PaitaC-D y SechuraA-B) pertenecen el periodo Formativo. Sin embargo, esta
cronologia tiene algunos problemas ya que esta seriacion estaba establecida sobre la base de la

ceramica de superficie, debido a que no se realizaron trabajos de excavacion (Lanning 1963).

Richardson también realiz6 una prospeccion en las partes bajas de los rios Piura y Chira, y
modific la secuencia de Paita en tres fases: Paita 1 (1700-1400a.C.), Paita 2 (1400-1100a.C.), Paita
3 (1100-600a.C.), asi como la de Sechura también en tres fases, Sechura 1 (600-400a.C.), Sechura 2
(400-100a.C.), Sechura 3 (100a.C-500d.C.) (Richardson et al. 1990). Con este trabajo se consolidd

una secuencia larga de unos 1600 afios para el periodo Formativo.

Por otra parte, Guffroy, Hocquenghem, Kaulicke y Ravines han efectuado los proyectos
arqueoldgicos en la zona de Piura verificando y reconsiderando la cronologia de esta zona con los
datos provenientes de excavacion. Guffroy excavo el sitio de Cerro Nafanique, sitio ceremonial que
tiene estructuras en forma de U, y establecio la cronologia del periodo Formativo como la fase
Nafianique (1100-600a.C.), Panecillo (600-400a.C.) y La Encantada (400-200a.C.). Sin embargo,

existen ciertas dudas sobre la existencia de la fase Panecillo.

Aungue existe un problema de la cronologia, en lo concerniente al estilo de ceramica, esta zona es
muy importante para entender la situacion del valle de Huancabamba. La ceramica se encuentra

relacionada entre estas zonas, con otros sitos en Chota, Jaén, Bagua, Cajamarca, Jequetepeque,
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Lambayeque y Chorrea en Ecuador. Segin Guffroy, la zona de Alto Piura habria funcionado como
un estrecho natural entre costa y sierra. Por lo tanto, necesitamos aclarar el rol del valle de
Huancabamba, no solo obteniendo el dato del intercambio regional, sino entender el proceso social

en el Norte Peruano a través de la interaccion.

El estudio de la zona de Lambayeque y Cajamarca realizado por Alva, registrd varios sitios
arqueoldgicos ceremoniales como Udima-Poro Poro, Purulén, Oyotin (Alva 1985). Estos centros
ceremoniales se ubican en las cabeceras de cada uno de los valles en una zona ecoldgica que permite
el rapido acceso, control e influencia hacia la sierra alta y tierras bajas. Ademas, por sus
caracteristicas arquitectdnicas, ceramicas e iconograficas, estan vinculados entre si con los sitios en

Chota, Cajamarca.

Por ultimo, los datos del valle de Cajamarca recuperados por la Mision Japonesa nos permiten
conocer a través de la ceramica la secuencia ocupacional de la zona mencionada (Terada y Onuki
1982, 1985, 1988). Segln la descripcion realizada por la Misién Japonesa, el periodo Formativo se
puede dividir en cuatro fases; la fase Huacaloma Temprano (1500-1000a.C.), Huacaloma Tardio
(1000-500a.C.), EL (500-250a.C.) y Layz6n (250-50a.C.). Estos datos se han basado en la
excavacion detallada de dos sitios, Huacaloma y Layzon, los cuales fueron comparados con los datos
del sitio Kuntur Wasi y Cerro Blanco en Jequetepeque (Onuki ed. 1995). Como se ha mencionado
anteriormente, existi6 una relacion estrecha entre Cajamarca, Chota, Jaén, Bagua, Piura y

probablemente Huancabamba.

Por consiguiente, podemos aprovechar los datos presentes en Chota, Bagua, Jaén, Piura y
Cajamarca para ubicar cronolégicamente la zona de Huancabamba. La cronologia de dichas regiones,

especialmente la de Cajamarca, nos da pistas para entender la cronologia del valle de Huancabamba.

Respecto al periodo post-Formativo alrededor del valle de Huancabamba, se cuentan con menos

datos que del periodo Formativo.

Como se ha mencionado anteriormente, el estudio realizado en la provincia de Chota por Flores
(1975), Fung (1975), Morales (1977, 1998), Rosas (1974), Rosas y Shady (1970), Santillana (1975),
Shady y Rosas (1976, 1977) nos presenta la existencia del post-Formativo. El caso del sitio Mirador,
gue forma parte del Complejo Pacopampa, se observd en el nivel superior del sitio evidencia
ceramica de la Cultura Cajamarca, Cajamarca Tardio y Final de acuerdo con la cronologia de la
Misién Japonesa, (Flores 1975; Fung 1975). Asi mismo, alrededor de la ciudad de Chota en la
cuenca del rio Chotano, se encuentra los sitios, Negropampa, Churucancha, Chetilla y Chiquirip con
la edificacion de Chullpas (Shady y Rosas 1976, 1977). Aungue no podemos ubicar los sitios
claramente en la cronologia por sus caracteristicas, deben estar ubicados dentro del post-Formativo
por sus relieves liticos y los estudios precedentes realizados en otras regiones. El investigador indica

la relacion entre Vicls, Moche y Recuay por estos relieves liticos. Ademas, se han reconocido
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tumbas subterraneas en la provincia de Chota, en los sitios Luchopugro, Raura, Pumahuanchina y
Chaupelanche, que muestran material arqueoldgico correspondiente a la fase Cajamarca Inicial,
Temprano y Medio segln la cronologia de la Mision Japonesa. Ademas, aunque no podemos saber
claramente el lugar de procedencia, existe la presencia de cerdmica de la Cultura Cajamarca,

Cajamarca Tardio y Final, en esta zona.

Por otro lado, Morales y Santillana han efectuado trabajos de prospeccion en la cuenca del rio
Chotano, entre las localidades de Huambos, Chota, Chiguirip, Tacabamba y Anguia (Morales 1977,
1998; Santillanal975), y cerca del pueblo de Querocoto. En este trabajo se encontraron sitios post-
Formativo que abarcan desde Intermedio Temprano hasta Horizonte Tardio. Se hace referencia de
que existen las huellas del Inca con la ceramica Inca local en la zona de Huambos. Lamentablemente,
no se puede conocer con mas precision la situacion del post-Formativo, a excepcion de los datos en
esta zona.

Por otro lado, en el caso del valle de Cajamarca el periodo post-Formativo se puede dividir en
cinco fases a las cuales se les fueron asignadas fechas absolutas en base a los fechados de carbono 14
por la excavacion del sitio Huacaloma, Wairapongo, Huacariz, Amoshulca y Kolguitin (Terada y
Matsumoto 1985; Matsumoto 1993; Terada y Onuki 1982). Estas fases fueron denominadas como
Cajamarca Inicial (50a.C.-200d.C.), Temprano (200-450d.C.), Medio (450-900d.C.), Tardio (900-
1200d.C.), Final (1200-1532d.C.). Esta cronologia reforma algunos puntos discordantes de la
cronologia de Reichlen por el dato estratigrafico de la excavacion y parcialmente, mediante el
estudio comparativo, con la secuencia cultural de la costa norte, especialmente en Batan Grande
(Shimada 1987).

Por lo tanto, el caso de la zona de Piura, se ha establecido la cronologia por Lanning, Hocquenghem,
Kaulicke, Ravines y Richardson (Hocquenghem 1991; Hocquenghem et al. 1993, 1995; Kaulicke
1991, 1993; Lanning 1963; Ravines 1988; Richardson 1990). Como se ha mencionado con
anterioridad, Lanning ha establecido la cronologia general como SechuraC, SechuraD-E, PiuraA-B,
PiuraC, PiuraD-E y Simbila por la seriaciéon de la ceramica. Esta cronologia se sigue utilizando
como el base del estudio de la esta zona. Richardson modificé la secuencia, tres fases Sechura y
cinco fases Piura (Piural [500-700d.C.], Piura2 [700-1000d.C.], Piura3 [1000-1450d.C.] con
apariciéon de Chimu, Piura4 [Chim(-Inca], Piura5 [colonial]), las correspondencias entre las fases de

Lanning y Richardson se muestran en el Cuadro 1.

Después de estos estudios, se han efectuado varias excavaciones en la zona de Tamarindo,
Nafanique, Cerro Vicls y podremos entender la cronologia de una forma mas detalla. Sin embargo,
desde la situacion del Horizonte Medio, Piura2 de Richardson, no se cuenta con muchos datos
nuevos después de Lanning. Considerando el material arqueoldgico del post-Formativo, esta zona

tiene relacion con la zona de Lambayeque, Jequetepeuge, Moche y la costa de Ecuador, aunque no
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tiene mucha relacion con la sociedad de sierra como en el periodo Formativo.

Con respecto al problema de la cronologia, el estudio de Lambayeque por Shimada nos puede dar
un alcance (Shimada 1990, 1994). El realizé varios proyectos en la zona de Lambayeque, y excavo
unos sitios de la Cultura Moche y Sican. Por eso, podemos establecer la cronologia de esta zona por
los datos de la excavacion detalla con la fecha de carbonol4, Mochel (0-200d.C.), Mochell (200-
300d.C.), Mochelll (300-450d.C.), MochelV (450-550d.C.), MocheV (550-700d.C.), Sican
Temprano (700-900d.C.), Sican Medio (900-1000d.C.) y Sican Tardio (1000-1375d.C.). En dicho
periodo de esta zona, existe una sociedad integrada a través del “Estado”. Los datos arqueoldgicos
nos muestran la existencia de intercambio con la amazonia y la costa de Ecuador, claro que es

indudable que el intercambio mas fuerte se realizara en la costa peruana.

Como ha mencionado lineas arriba, hay una relacidn estrecha entre Huncabamba, Cajamarca,
Piura y Lambayeque. Por esta razén, podemos utilizar la cronologia de dichas regiones,
especialmente la de Cajamarca. Tomando en cuenta las caracteristicas topogréaficas del valle de
Huancabamba, y los estudios realizados anteriormente, se puede observar el significado e
importancia del trabajo en el valle de Huancabamba, como posible centro de intercambio entre

varias regiones.

Ademas considerando los resultados de los trabajos efectuados en Ingatambo y en el valle de
Huancabamba, es probable que existiera una secuencia ocupacional original en esta zona, aunque
tiene correlacion con la secuencia de las zonas cercanas mencionadas. Esto es un tema muy
importante para poder comprender el fendémeno del periodo Formativo, asi como Intermedio Tardio
u Horizonte Tardio, no solo en el valle de Huancabamba, sino en la zona norte del Perd. El sitio

Ingatambo es un lugar importante para estudiar estos fenémenos culturales.

Cronologia propuesta para el sitio Ingatambo

Utilizando la cronologia propuesta por los estudios antecedentes mencionados y los datos de
2005-2007 y fechados de carbono 14, la relacion cronoldgica del sitio Ingatambo y la zona
mencionada se puede ordenar como se observa en el Cuadro 2. Sin embargo, todavia falta
contrastarla tanto por el andlisis de los artefactos como la radiocronometria que se realizara

posteriormente, especialmente sobre la cuarta y quinta fase.
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Ecuador Pera
0 Loja Ingatambo Bagua Cerro Naiiafiique| Pacopamy Huacaloma Kuntur Wasi
Layzén Sotera
200
El Salado
EL Copa
Catamayo D P
550 La Peca
Catamayo C Ingatambo Bagua Il Panecillo Pacopampa 11 Kuntur Wasi
300 Huacaloma
Tardio
B I Nanadique Idolo
1000 agua : e Pacopampa I
Pomahuaca
Catamayo B
1200 Morerilla
Huacaloma
Pandanche Temprano
1500
Catamayo A
Huancabamba
2000
2500

Cuadro 2: La Cronologia del sitio Ingatambo en el Formativo

1.2.3 Problematica

1. En el valle de Huancabamba, ain no existe suficiente investigacion de excavaciones
arqueoldgicas. Por la excavacion del sitio Ingatambo conseguiremos los datos arquitectonicos y
los materiales arqueoldgicos con los cuales aclararemos la secuencia y cronologia de este sitio y

de este valle.

2. El sitio Ingatambo esta compuesto de varias estructuras arquitecténicas con la forma de
plataformas y plazas. Aunque hemos realizado la prospeccion y excavacion, no conocemos aun
mucho sobre la relacién cronoldgica y funcional entre las estructuras dentro del sitio.
Especialmente a través de las excavaciones efectuadas, la Plataforma A fue el area central del
sitio y tiene mas ocupacién desde la primera fase hasta la quinta fase. Es asi que necesitamos
excavar la plataforma A para aclarar secuencia arquitectural y recuperar los datos relacionados

con la arquitectura para saber la ubicacién cronolégica entre fases.

3. Conseguir los materiales para la datacion bajo un control estrictamente cientifico para medir
fechados radiocarbonicos del sitio, incluso el método AMS. Podremos aclarar el problema de la

cronologia de este valle a través de este analisis.

4. Aclarar la dindamica social del valle de Huancabamba, reconsiderando los datos de la prospeccion
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arqueoldgica que se realiz6 en este valle en el afio 2005. A través de los datos que conseguiremos
por la excavacion en esta temporada junto con los de las excavaciones anteriores, especialmente
en lo referido a una cronologia mas detallada, se podra conocer los cambios sociales de cada fase

y la relacién entre diferentes sociedades en este valle.

5. Entender la interaccion regional en la zona norte del Perdl (como Chota, Jaén, Bagua, Cajamarca,
Piura, Lambayeque, Jequetepeque), y en la zona sur de Ecuador, mediante la comparacion de los
datos arqueoldgicos de estas zonas. Con este resultado, podremos colocar el problema del

intercambio desde el periodo Formativo hasta el Inca, a través este valle.

1.3 Objetivos y Actividades del Proyecto

El objetivo principal de este proyecto es recolectar los datos basicos para un estudio de los patrones
de asentamiento, asi como para la reconstruccion de las interrelaciones regionales en el area norte
del Perd, y con el area sur del Ecuador. Ademas, pretendemos entender la dindmica social en el area

norte del Peru a través del estudio del sitio arqueoldgico Ingatambo y del valle de Huancabamba.

Hasta el momento, hemos efectuados tres temporadas de las investigaciones arqueoldgicas en esta
zona. Inicialmente se efectu6 una prospeccion arqueoldgica en el valle de Huancabamba en el afio
2005 y se registré un total de 129 sitios arqueolégicos (Fig.4, 5). Durante esta prospeccion, se
encontré una importante cantidad de sitios del periodo Formativo y del Intermedio Tardio (Chimu o

Lambayeque) y/o Horizonte Tardio (Inca) en este valle.

Sobre la base de los datos de prospeccion, hemos actualizado las excavaciones en el sitio
Ingatambo en el afio 2006 y 2007. Especialmente nuestras excavaciones se concentraron en la
Plataforma A, la cual es la de mayor tamafio y se ubica en la parte sureste del sitio. La Plataforma A
ha sido dividida en 6 sectores denominados A, B, C, D, E y F, estos datos fueron presentados al
Ministerio de Cultura en el informe de campo (Fig. 6). Cada sector esta dividido en relacién a su
caracter arquitecténico, el Sector A: Plataforma Principal, Sector B: parte Este de la Plataforma A
donde existen los recintos, Sector C: Plataforma Oeste, Sector D: la fachada norte de la Plataforma A,

Sector E: parte Sureste de la Plataforma A, y Sector F: parte Suroeste de la Plataforma A.

Gracias a estas excavaciones se han descubierto una serie de construcciones pertenecientes a
distintas fases constructivas (cinco fases) de la arquitectura ceremonial. Tomando en consideracion
los materiales recuperados en las excavaciones, asi como la comparacion del estilo de cerdmica, tres
de estas fases pertenecen al periodo Formativo y la Gltima pertenece al Intermedio Tardio (Chimu o
Lambayeque) u/o Horizonte Tardio (Inca). Con respecto a la cuarta fase, no hemos podido ubicarla
dentro de nuestra cronologia en detalle debido a la escasez de datos por la destruccion de las

actividades de quinta fase. En caso de las tres fases del periodo Formativo se han realizados
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fechados de carbono 14 y se confirmd su posicion cronoldgica es asi que la primera fase (fase
Huancabamba: a.C. 2500-1200), la segunda fase (fase Pomahuaca: a.C. 1200-800) y la tercera fase
(fase Ingatambo: a.C. 800-550). Por otro lado, no se ha realizado fechados de carbono 14 en la
cuarta y quinta fase hasta el momento, por esta razén adn no se ha resuelto el problema de la
ubicacion cronolégica de estas dos Ultimas fases. Ademas, todavia nos falta aclarar la secuencia
arquitectonica, tarea complicada debido a su inmensa extensién y profundidad de estratos del sitio

Ingatambo.

Por esta razon, es necesario aclarar la relacion cronoldgica y funcional entre las construcciones de
cada fase y el proceso temporal del sitio Ingatambo desde el periodo Formativo hasta el Inca. Por
esta razon, es importante obtener fechados radiocarbonicos, para discutir el cambio del caracter

funcional del sitio, asi como su rol social en este valle y en la zona norte del Perd.

Los resultados de dichas investigaciones nos ofrecen un punto de referencia acerca de la
importancia del sitio Ingatambo y su funcién como un foco de interrelaciones regionales en la zona
norte del Per(. Considerando la existencia y la semejanza de los materiales ceramicos,
malacolégicos y liticos nos presenta la evidencia de contacto con poblaciones asentadas en las zonas

cercanas del valle de Huancabamba.

Segun la topografia y los estudios realizados alrededor de este valle como Chota (Flores 1975;
Fung 1975; Kaulicke 1975; Morales 1977, 1980, 1998; Rosas 1974; Rosas y Shady 1970, 1974,
Santillana 1975; Shady 1992; y Shady y Rosas 1976), Jaén (Miasta 1979), Bagua (Olivera 1998;
Shady 1974, 1992; Shady y Rosas 1979, 1987), Piura (Guffroy 1989, 1992; Guffroy et al. 1989;
Hocquenghem 1991; Hocquenghem et al. 1993, 1995; Kaulicke 1991, 1993, 1998; Lanning 1971,
Makowski et al. 1994; Ravines 1988; Richardson et al. 1990) y Cajamarca (Terada y Onuki 1982,
1985, 1988; Onuki ed. 1995; Seki 1993), los datos de nuestras prospecciones y excavaciones nos
indican que existia una relacion muy fuerte entre la costa, la selva y las diferentes regiones serranas a
través de este valle, especialmente con el sitio Ingatambo durante el periodo Formativo. Ademas
hemos confirmado la existencia de una ruta por el sitio Ingatambo que comunicé la selva con la

costa, asi como una relacion entre las diferentes regiones serranas.

Por otro lado no se cuenta con suficientes datos del periodo Inca en esta zona, sin embargo se
conoce la existencia de un camino Inca (Espinosa 2002; Hyslop 1984), asi como de unos recintos
denominados “Tambos” en la Plataforma A del sitio Ingatambo registrado en el inventario de

Ravines (1983) y por las excavaciones clandestinas en la zona.

En este sentido, podemos decir que las excavaciones en Ingatambo son muy importantes no solo
establecer la cronologia en el valle de Huancabamba, sino para dilucidar y entender la dindmica
social de la zona norte del Per(, a través de la interrelacion entre dichas zonas. Por esta razon es

necesario obtener mas datos del sitio Ingatambo, asi como del valle de Huancabamba.
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En consecuencia, las excavaciones de esta temporada se concentraran a la Plataforma A. Esta
plataforma presenta un buen estado de conservacién debido a que no ha sido afectada por
actividades modernas en la zona y presenta una larga ocupacién desde el periodo Formativo hasta el
periodo Inca. Por esta razén, los objetivos de los trabajos de investigacion en el sitio Ingatambo de

esta temporada se centraran de la siguiente manera:

(1) Obtener la informacion arquitecténica del sitio y recuperar los materiales arqueolégicos a
través de la excavacion del sitio para el establecimiento y la elaboraciéon de la secuencia
constructiva de la arquitectura ceremonial y cronologia del sitio, asi como para el
establecimiento de la tipologia de los diferentes artefactos; especialmente de la ceramica,
basandose los datos conseguidos hasta la temporada 2007. Observar la estratigrafia del sitio,
para lo cual se excavara algunas areas importantes de este sitio. Estas excavaciones se
realizaran con el objetivo de saber en detalle la secuencia arquitectonica de la Plataforma A, asi
como su funcion, extension y la ubicacion cronolégica de los recitos identificados hasta el
momento como “Tambos”, y relacionar estos resultados a las evidencias arquitectonicas
obtenidas en las temporadas anteriores. Por otro lado, es necesario obtener suficientes datos de

la cuarta fase para entender su funcidn y posicién cronolégica dentro del sitio.

(2) Aclarar la dindmica social del sitio Ingatambo y el valle de Huancabamba desde el periodo
Formativo hasta el Inca, reconsiderando los datos obtenidos durante el reconocimiento
arqueoldgico y en las excavaciones efectuadas en Ingatambo entre los afios 2005-2007. Estos
datos seran comparados con los datos que se obtendran durante la temporada programada para
2011 con este método se espera establecer y fortalecer la cronologia propuesta para el sitio
Ingatambo, asi como para el valle de Huancabamba. Asi mismo, en esta temporada se busca

verificar la hipotesis planteada hasta el momento sobre el proceso social de esta zona.

(3) Aclarar la interaccion regional en la zona norte del Per(i, como Chota, Jaén, Bagua, Cajamarca,
Piura, Lambayeque, Jequetepeque, y en la zona sur de Ecuador mediante la comparacién de los
datos arqueoldgicos de estas zonas. Gracias a los resultados de los trabajos hasta presente, hemos
tenido un panorama que el Ingatambo funcioné como un area estratégica de contacto
interregional en la zona norte del Perd. Por esta razén, necesitamos mas datos dentro del valle de
Hunacabamba, especialmente el Ingatambo, para confirmar esta hipotesis y entender la relacion

con otros sitios asi como diferentes culturas en distintas zonas geogréficas.

Para aclarar los objetivos mencionados en esta temporada planeamos las excavaciones en cinco

areas:
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Sector A: Plataforma Principal

(1.) 4 x 10m

Parte Noreste de la Plataforma Principal donde registré un recinto con una banqueta durante la
excavacion de la temporada 2007. Realizamos una excavacion en trinchera para aclarar la forma,

extension y el rol del recinto mencionado.
(2)2x2m

Parte Este de la Plataforma Principal donde se existe la trinchera del afio 2006. Pensabamos a
excavar para prolongar dicha trinchera hacia este y conectarla a la trinchera del Sector E que
trabajamos en esta temporada para aclarar el proceso arquitectdnico de la Plataforma Principal y la
Plataforma A. Sin embargo, no se puede excavar esta parte por la escasez de tiempo a causa de
retraso de las excavaciones de otras unidades por la profundidad y complejidad de estrato y

arquitectura.

Sector B: Parte Este de la Plataforma A

(3.)8x10m

Parte Este de la Plataforma donde se ubica los recintos confirmados en la temporada 2006. Se
realiz una excavacion en area para aclarar la forma, extension y el proceso de ocupacién a través

del tiempo de los recintos y la relacion arquitectonica con el recinto mencionado en Sector A (1).

Sector D: Parte central y la fachada norte de la Plataforma A

(4.)8x12m

Parte central de la Plataforma A donde se ubica “Tambos”. Realizamos una excavacién en area para
aclarar la forma y extension y ubicacién cronoldgica del Tambo, asi como entender su proceso de
ocupacion relacionando con las estructuras del periodo Formativo, especificamente en la Plataforma
A. Pensabamos que excavar en area de 2 x 2m y 6 x 12m como presento la solicitud, sin embargo
limpiamos supercifie en tres unidades mas para aclarar forma exacta de “Tambo”, después de

identificar la forma del recinto superficicamente.

Sector E: Parte Sureste de la Plataforma A

(5.)2x6m

Parte Este de Plataforma Principal. Pensabamos que realizar una excavacion en trinchera la cual
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serd conectada a la trinchera que excavaremos en esta temporada en Sector A (2) para aclarar los
cambios arquitecténicos a través del tiempo en la Plataforma A y Plataforma Principal, y/o su
estratigrafia. Sin embargo, no se puede excavar esta parte por la escasez de tiempo a causa de retraso

de las excavaciones de otras unidades por la profundidad y complejidad de estrato y arquitectura.

1.4 Relacién del Personal y sus Cargos

1.-Atsushi YAMAMOTO (BA, MAy estudiante del curso doctorado de la Universidad de Postgrado

para Estudios Avanzados, Japén)
-Director del Proyecto

-Encargado de realizar la excavacion y supervisar las labores de andlisis en el gabinete (dirigir y

administrar los trabajos del proyecto en total).

-Ha participado en los proyectos de excavacion de Kuntur Wasi, Las Huacas y los proyecto de

prospeccion en el valle de Cajamarca.

-Ha efectuado el Proyecto de Investigacion Arqueoldgica en la zona de Huamachuco como Director
del proyecto, el Proyecto de Investigacion Arqueoldgica en el valle de Huancabamba como Asesor
del proyecto y el Proyecto de investigacion Arqueolégica Ingatambo en el valle de Huancabamba
(2006-2007) como Director del proyecto.

2. -José Luis PENA MARTINEZ (BA, Licenciado, Universidad Nacional de Trujillo, estudiante de

maestria, Universidad del Sur de Florida)
-Codirector del Proyecto
-Encargado de realizar la excavacion y el trabajo de gabinete

-Ha participado en los trabajos de campo y gabinete de P.AP.E, Huaca de la Luna, Programa

Internacional Moche.

- Ha efectuado el Proyecto de Investigacion Arqueoldgica en la zona de Huamachuco como
Codirector de proyecto, el Proyecto de Investigacion Arqueoldgica en el valle de Huancabamba
como Director de Proyecto y en el Proyecto de Investigacién Arqueoldgica Ingatambo en el valle de

Huancabamba (2006-2007) como Codirector de Proyecto.

3.-Humberto Alexander LEVICE FERNANDEZ (Bachiller de Arqueologia Pontificia Universidad

Catdlica del Pert)

-Encargado de realizar la excavacion
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-Ha participado en los siguientes proyectos: Proyecto Arqueoldgico “San José de Moro”, Proyecto
Arqueolégico Lomas de Lurin, Prospeccion Arqueoldgica (PUCP) en los sitios arqueolégicos de
Tablada de Lurin, y Sierra Morena, Proyecto Arqueoldgico Balcon de Diablo dentro del parque

arqueoldgico de Sacsayhuaman (Cuzco).

4.-Ana Carito TAVERA MEDINA (Estudiante de arqueologia de la Universidad Nacional Mayor de

San Marcos)
-Encargada de realizar la excavacion.

-Ha participado en los siguientes proyectos: Proyecto de investigacion Huaca San Marcos, Analisis
de gabinete en el Proyecto Arqueoldgico Pueblo Viejo, Analisis botanico bajo la direccidn de la

arquedloga Ana Diaz.

5.-Kira Sol DIOSES ZEVALLOS (Estudiante de arqueologia de la Universidad Nacional Mayor de

San Marcos)
-Encargada de realizar la excavacion

-Ha participado en los siguientes proyectos: Proyecto arqueolégico San Jose de Moro, Proyecto

Arqueoldgico Pariachi, Proyecto Arqueoldgico Huaca San Marcos.

Colaboradores

Victor Vasquez Sanchez (Profesor de la Universidad Nacional de Trujillo)

-Encargada de realizar el andlisis de dseos y malacoldgicos

1.5 Cronograma de Actividades

ACTIVIDAD MESES - SEMANAS
1ra fase 2nda fase 3ra fase
Jul.18 - Jul.31 Ag. 1- Sep.4 Sep.5 - Sep.17
1.Preparacion del trabajo X
2.Excavacion X
3.Trabajo de Gabinete X X
4 Preparacion del informe X

* La actividad de excavacion incluye el trabajo de “tapar” adecuadamente las unidades
excavadas

22



I1. EXCAVACIONES EN INGATAMBO
11.1 Métodos y Técnicas de Excavacion
11.1.1 Sectores y Unidades de Excavacion

El sitio Ingatambo tiene dimension aproximadamente 17.5 hectareas y esta conformada por 2
plataformas grandes de forma cuadrangular y 4 plazas relacionadas con las plataformas. Aparte de
estas construcciones existen varias plataformas pequefias de diferentes dimensiones y construcciones

que forman como el recinto (Fig.6 y Foto.1).

Nuestra excavacion de esta temporada concentrd en la Plataforma A (Foto.2)que estd compuesto
por 6 areas las cuales fueron separadas tomando en consideracion sus caracteristicas arquitecténicas,
estas areas son la Plataforma Principal (Sector A), Plataforma Oeste (Sector C), espacio abierta y
Tambo (Sector D), parte este que comprende a una pequefia elevacion rectangular donde se puede
observar los recintos (Sector B), y parte de dos alas de la plataforma (Sector E y F). Por los
resultados de las excavaciones de la temporada 2006 y 2007, la Plataforma Principal fue elaborada
artificialmente sobre el terreno natural desde la primera fase constructicva y la Plataforma A fue

construida en la tercera fase durante el proceso de la renovacion arquitectonica.

En el Ingatambo se designd el area de excavacion adecuada para aclarar la arquitectura y/o
estratigrafia. Las excavaciones se efectuaron a través de unidades de 2 x 2 m (Fig.7). Toda la
superficie fue dividida en estas unidades usando el muro AM1 en la Plataforma Principal como eje
de referencia y colocamos un punto principal de excavacion encima de AM1 observando la forma de
la Plataforma Principal como la primera temporada. Cada unidad se nombré como “AEIN1” o
“AEIN2” en coordenadas del area de excavacion. La unidad “AE1N1” se ubica al noreste del punto

principal y “AE1N2” se ubica alineandose al norte de la unidad “AEIN1".

Segun esta cuadriculacion excavamos Yy registramos los materiales de las primeras capas superficies.
Se registraron los materiales arqueoldgicos de cada unidad a fin de evaluar y contrastar los datos a

recuperarse posteriormente.

11.1.2 Registro de Construcciones

Se considero utilizar un sistema de nomenclatura y abreviacion para designar los diferentes

elementos arqueoldgicos, asi tenemos:

Recinto (R), Muro (M),
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11.1.3 Registro de Materiales Arqueolégicos

En el caso de los fragmentos de cerdmica se coleccionaron en bolsas plésticas fuertes por cada
unidad y cada estrato. Cada etiqueta tiene la informacion minima de la procedencia; por ejemplo, si
la etiqueta tiene el codigo “111G-A-1” quiere decir que es la primera bolsa de los fragmentos de
cerdmica recogidos durante la excavacion de Sector A del Ingatambo del afio 2011. Después de
limpiar los fragmentos de cerdmica, este cédigo fue pasado a todos los fragmentos de cerdmica
contenidos en dicha bolsa.

De esta forma al ver en el cuaderno de registro de ceramica, se puede saber las informaciones

detalladas de la bolsa numerada “111G-A-1”, por ejemplo:

Ficha Numero de bolsa Sector Procedencia  Capa
15-8-2011 111G-A-1 IG-A AlE1l 12
15-8-2011 «— Fecha ( dia - mes - afio )
CARADE
ETIQUETA 111G —A1E1 < Aflo y sitio - Unidad de excavacién (en sector A )
2
— Capa
DORSO DE < Numero de registro que lleva cada fragmento
ETIQUETA 11IG-A-1 ( Aflo y sitio - Sector A - Ceramica#1)

En cuanto a otros materiales, se coloc6 cada uno de ellos en una bolsa fuerte de plastico con su
numero de registro respectivo; por ejemplo, en el caso de material litico, se pone “111G-A-L1” el
cual quiere indicar que el litico registrado como nimero 1 del sector A del Ingatambo. De la misma

manera de ceramica, la informacion detallada se anota en el cuaderno de registro de material asi

como;
Ficha Numero de bolsa Sector Procedencia  Capa
15-8-2011 111G-A-L1 IG-A AlEl 18

El registro de materiales fue realizado mediante siguiente etiqueta amarrada a cada bolsa. Se utiliz6

el sistema de nomenclatura y abreviacion para designar los materiales de la siguiente manera:

Mientras que los materiales culturales son;

-Ceramicas: Sin letra
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-Artefactos de Litico: L
-Artefactos de Hueso: B
-Artefactos de Barro: D
-Huesos Animales: N
-Restos Malacoldgicos: RM
-Restos Boténicos: P
-Huesos Humanos: H
-Carbones: C

-Otros (Pintura, tierra quemada, ceniza etc.): S

11.1.4 Registro Grafico y Fotografico

El registro gréafico consiste en el levantamiento de planos de las estructuras a través de la alidada
por escala de 1/40. Al mismo tiempo los cortes de los estratos se dibujaron a escala de 1/10.
También utilizamos un sistema de estacion total para el levantamiento del plano arquitecténico del

sitio en conjunto. El registro fotografico se realiz6 mediante fotos digitales.

11.1.5 Sistema de Inventario, Almacenaje y Embalaje

Como se ha mencionado anteriormente, el sistema de inventariado se inicié cuando se recogieron
los materiales culturales en el campo por sectores en el reconocimiento superficial de acuerdo al
requerimiento del sitio, o unidades en las excavaciones, separados segln la naturaleza de cada
elemento. Luego se guardaron en bolsas separadas asignandoles en las etiquetas adheridas la

informacion necesaria de su procedencia.

Por otro lado, el inventario se prepar6 en el gabinete una vez culminado los trabajos de campo. Se
mencionan las procedencias tales como el nombre de la unidad y posicién estratigrafica segun los
materiales clasificados y de acuerdo a la nomenclatura. Los materiales recuperados han sido
almacenados en cajas de cartdn, con las indicaciones escritas sobre los contenidos y luego guardados
en el gabinete durante su investigacién, catalogacion y analisis. Los materiales luego fueron
transportados al Ministrio de la Cultura, la sede Regional en Cajamarca donde se encuentran

almacenados hasta la actualidad.
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11.2 Excavaciones en Ingatambo
11.2.1 Excavacion en la Plataforma A

La Plataforma A se compone de seis sectores como A-F, cada sector coincide con la Plataforma
Principal, parte este de la terraza de la Plataforma A, Plataforma Oeste, la fachada norte, la parte

sureste y la parte suroeste de la Plataforma A respectivamente.

11.2.1.1 Excavacion en el Sector A

El area de excavacion fue designada con el propoésito de conocer la forma, extension y su funcion,
especialmente de la esquina noreste de la Plataforma Principal, donde se ubica un recinto muy bien
elaborado registrado en la temporada 2007. Asi mismo tuvo por finalidad registrar la estratigrafia,
fases constructivas, el proceso de la renovacién de construccion y cambios del material cultural
(ceramica y el patron arquitectonico) ocurridos en cada fase y correlacionarlos con cada una de estas.
Ademas hemos registrado muchos datos arqueoldgicos como ceramica fina y objetos de conchas
marinas en dicho recinto en la temporada anterior, por esta razon dirigimos a conseguir los datos
mencionados para discutir sobre las relaciones interregional con las zonas cercanas. Asi también es
un objetivo que aclarar contextos excavados de los materiales para saber tratamiento de dichos
materiales finos.

Esta excavacion fue realizada estableciendo unidades de 2 x 2m que utilizamos desde la primera
temporada, toda el area fue dividida tomando como punto eje el muro AM1, las unidades de
excavacion fueron denominadas AEIN1 y AO1S1, segln su ubicacion dentro del sitio. Los
materiales arqueoldgicos fueron recuperados segln la unidad de procedencia para su mejor analisis.
Los resultados de las excavaciones son mencionados a continuacion:

Después de establecer las unidades de excavacion y con el fin de recuperar los datos necesarios

para cumplir con los objetivos, se efectud las excavaciones.

Descripcién de las unidades de excavacion
AE12-16N3 y AE12-16N4: Recinto (Fig. 9, 10, 11 y Foto. 3, 4)

Se registraron 6 capas culturales, 2 pisos claros de color amarillo y bastante huellas de quemada y
ceniza; culminando la excavacion en el nivel de tierra estéril para saber el proceso arquitectdnico y
comparar con los datos de la temporada anterior.

En todas unidades hemos encontrado fragmentos de ceramica del Intermedio Tardio u Horizonte
Tardio que pertenecen a cuarta y quinta fase constructiva por la razén que es ladera de la fachada
norte de la plataforma, no solo en la capa de tierra movida sino hasta capa 1. Sin embargo en las
capas inferiores, pasando a capa 2, registramos los materiales del Formativo.

Después de retirar capas culturales, se definé continuacion del muro AM71 que es muro de

contencién de la Plataforma Principal de la fase Ingatambo, esta elaborado a base de piedras unidas
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con mortero de barro con orientacion de ests-oeste, y y recinto R 8, los cuales registraron en la
temporada anterior. Aln no hemos confirmado la existencia de los muros que conforman recinto
aparte de una hilera de piedra en el perfil norte de la trinchera. Los resultado de la excavacion de esta
temoporada, hemos registrado remoderacién de pisos que se relacionan con el AM71 durante la fase
Ingatambo. Considerando los resultados de temporadas anteriores, el piso inferior pertenece a
subfase 1 de esta fase y el superior pertenece a subfase 2 de misma. Ademas es excelentes resultados
gue encontramos huellas de quema y ceniza, algunos tienen unos treinta centimetros de grosor, entre
los pisos (Foto.5). En esta parte se encontré muchos materiales transportado al Ingatambo como
materiales cerdmicos finos, Negro Pulido y Rojo sobre Anaranjado (Foto.6-14), malacolégicos,
conchas marinas (Foto.15), obisidianas (Foto.16) y andecita (Foto.17). Aparte de estos materiales,
se registraron muchos huesos animales, objeto de piedra como colgante en este contexto (Foto.18) y
objeto de barro (Foto.19). Por esta razdn, consideramos que existia una ceremonia utilizada fuego

con renovacion de la plataforma, especialmente remoderacion de pisos.

11.2.1.2 Excavacion en el Sector B

El area de excavacion fue designada con el prop6sito de conocer la forma, extension y su funcién
del recinto que registramos en la temporada 2006. Asi mismo tuvo por finalidad aclarar relacion
entre los recintos de Sector B (recinto de la temporada 2006) y Sector A (recinto que se ubica en la
esquina noreste de la Plataforma Principal registrado en la temporada 2007). Por otro lado, con el fin
de registrar la estratigrafia, fases constructivas, el proceso de la renovacién arquitecténica y cambios
del material cultural ocurridos en cada fase y correlacionarlos con cada una de estas, por la razén que
hemos registrado muchos datos arqueolégicos, especiamente objetos de conchas marinas, en dicho
recinto en la temporada 2006. Por consiguiente, dirigimos a conseguir los datos mencionados para
discutir sobre las relaciones interregionales con las zonas cercanas y alejadas. Asi también es un
objetivo que aclarar contextos excavados de los materiales para saber tratamiento de dichos
materiales necesarios para discutir sobre su funcion y rol del recinto e intercambio en la parte norte

del Peru.

Descripcién de las unidades de excavacion
BE1N1- BO4N4: Recinto (Fig.12-19 y Foto.20, 21)

En términos generales, se registraron 7-9 capas culturales y 2 pisos muy definidos de color amarillo,
también se encontraron rastros de la renovacion arquitecténica como remodelacion y reparacion de
muros y pisos. En todas unidades hemos encontrado poca cantidad de fragmentos de ceramica del
Intermedio Tardio u Horizonte Tardio que pertenecen a cuarta y quinta fase constructiva en las capas
superficies. Sin embargo, no existe muchas ocupaciones de la cuarta y quinta fase comparando con
el Sector Ay D.
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Después de retirar capas superiores, se defind continuacién del muro BM17 que es muro se
compone el recinto, que se prolonga desde el lado norte de Sector B y el cual registré durante la
temporada 2006, de la subfase | de la fase Ingatambo, esta elaborado a base de piedras unidas con
mortero de barro con orientacion de norte-sur. Este muro BM17 que se conecta con los muros BM23,
BM37 y BM27 y conforman un gran recinto junto con el recinto de la temporada 2006. Dentro de
este subfase 1, ideintificamos unas remodelaciones de pisos por algunas partes de estrato (Foto. 15),
sin embargo, no podemos identificar su funcién de este recinto grande por escasez de datos
obtenidos hasta el presente.

Aparte de esto, encontramos varios muros al interior del gran recinto mencionado. Considerando
alturas de cabecera y base de los muros interiores junto con los datos de estratos de area de
excavacion, estos muros interiores como BM 24-33 y BM 37-39 pertenecen a subfase 2 de la fase
Ingatambo como el resultado de la renovacion arquitectdnica en la parte de recinto como dividir
dentro de gran recinto y se conforma no solo con el recinto del Sector B, sino también con el recinto
gue se ubica en la esquina noreste de la Plataforma Principal, por consiguiente existe un complejo de
recintos en la parte este de la Plataforma A.

En caso del Sector B, abajo del recinto de subfase 1 de la fase Ingatambo, basicamente es un
terreno elevado natural y relleno artificial de la Plataforma A. Sin embargo, registramos tres muros
gue se conectan bajo nivel del recinto de subfasel en esta temporada. Considerando eje de
construccion de estos muros se coinciden con los de la fase Ingatambo y existe diferencia con los de
la fase Pomahuaca claramente. Por esta razén, existia un tiempo mas temprano antes de construir el
recinto de Subfase 1, utilizando los muros mencionados.

Gracias a los resultados de la excavacion de esta temporada, hemos registrado remoderacion de
pisos que se relacionan con el recinto de subfase 1, asi como el recinto de subfase 2. Ademas es
excelentes resultados que encontramos huellas de quema y ceniza que tienen contenidos muy
interesantes como huesos quemados de animales (Foto.22, 23, 24). En esta parte se encontr6 poca
cantidad de materiales ceramicos finos (Foto. 25-30) y conchas marinas (Foto.31, 32) comparando
con la temporada anterior.

Como se ha mencionado anteriormente, encontramos solamente relleno artificial abajo de las
construcciones de la fase Ingatambo hasta las temporadas anteriores, sin embargo es importante
notar que registramos huellas de quema y ceniza incluidas bastante materiales 6seos encima de tierra
estéril por cierta parte de area de excavacién. Por tal razén, consideramos que habia una ceremonia
utilizada fuego antes de construir los recintos y la Plataforma A, aprovechando el terreno elevado

natural alrededor de la Plataforma Principal.

11.2.1.3 Excavacion en el Sector D

El area de excavacion fue designada con el prop6sito de conocer la forma, extension y su funcién
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de los recintos denominados como Tambo. Estos recintos se pueden observar superficicamente y
identificarian que pertenecer a la quinta fase constructiva, la fase Tambo, por su eje de construccion,
la manera de amontar muros y comparacién con las estructuras formativas excavacadas en las
temporadas anteriores. Sin embargo, todavia no se ha efectuado ninguna excavacion arqueoldgica
hasta el presente. Por esta razén, también realizamos la excavacidn de este sector con el objetivo de
aclarar la ubicacion cronoldgica de estos recintos. Ademas, tuvo por finalidad registrar la
estratigrafia, fases constructivas, el proceso de la renovacion de construccion y cambios del material
cultural ocurridos en cada fase y correlacionarlos con cada una de estas. Por otro lado, exitié otro
objetivo confirmar la existencia de las construcciones del periodo Formativo, a travéz de entender la

estratigrafia abajo de Tambos.

Descripcién de las unidades de excavacion
DO2N1-4 y DO3N1-N4 y DO4N1-4: Recinto (Fig. 20, 21, 22, 23, 24 y Foto.33, 34)

En este sector se encuentran muchas estructuras caidas y derruidas por la vegetacién silvestre y
actividades modernas como agricultura y ganaderia. Por esta razon, al principio hicimos gran
limpeiza de superficie intensivamente sacando las piedras caidas, luego empezamos a efectuar
excavaciones de este sector.

Esta parte existe gran sedimentaciéon y acumulacion de tierra movida y piedras caidas que se
conformarian en una parte de muros de recinto, algunas partes tienen profundidad de 1 m desde en
nivel de superficie. Por consiguiente, después de retirar solamente tierra movida, se pudo confirmar
la forma y tamafio del recinto. Ademas registramos muros del recinto que tiene mas de 1 m de altura
en el lado sur, donde muestra mejor conservacién dentro de recinto. Por otro lado, existe una parte
que tiene posibilidad y riesgo de caer muros por la precion de tierra, especialmente en la parte
sureste del recinto. Por tal razén, profundizamos pasando la capa 2 solo en la mitad del recinto, la
parte oeste, donde se confirma mejor conservacion de los muros.

Se registraron 4 0 5 capas culturales y culminamos la excavacion en el nivel de tierra estéril para
saber el proceso arquitectonico. En todas unidades y capas, hemos encontrado fragmentos de
ceramica del Intermedio Tardio u Horizonte Tardio hasta la capa que se ubica el nivel de abajo del
recinto.

En el interior del recinto, no hemos podido encontrar pisos definitivos, sin embarogo suponemos la
existencia de dos pisos, porque una capa que esta abajo de tierra movida y otra capa que se relaciona
con el base de muros de recinto que tiene profundidad de 70-80 cm desde la capa anterior se aplanan
relativamente comparando con otras capas de este sector. Las capas entre dichos pisos asumidos
tienen cardctres distintas entre el lador norte y sur. Solamente en el lado sur se mezclan muchas
piedras en las capas y al contrario en el lado norte se encontr6 una vasija relacionada con el muro del

recinto (Foto.35). Este material ceramico deberia funcionar como una ofrenda cuando renovar el
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piso. En este sector se encontré poca cantidad de materiales arqueolégicos como cerdmicos, estos
materiales tienen caracter de Intermedio Tardio u Horizonte Tardio como paleteado (Fot0.36, 37).
Por otro lado, los muros exterior del recinto (lado norte) continué solamente 20-30 cm de
profundidad desde el nivel de la capa superficie, ademas abajo de base de los muros se encontré solo
relleno artifcial y tierra estéril (Foto.38). Por eso, suponemos que no existe construcciones del

periodo Formativo en esta parte.

11.3 Cronologia y Arquitectura

Durante las exvaciones de la primera y segunda temporada, hemos identificado la presencia de
cinco fases constructivas, tres fases tempranas que pertenecen al periodo Formativo y la Gltima fase
(quinta) que pertenece al periodo Intermedio Tardio y/u Horizonte Tardio. Aunque no hemos
registrado mucho los materiales de la cuarta fase constructiva, pensamos que la cuarta fase se
relacionaria con la quinta fase por sus caracteristicas arquitectonicas y de los materiales
pertenecientes.

Gracias a las excavaciones de esta temporada, hemos obtenido muchas informaciones sobre el
patron arquitectonico y los matriales arqueoldgicos, especialmente de la fase Ingatambo y Tambo.
Aungue no conseguimos los datos arquitectonicos de la fase Huancabamba y Pomahuaca, hemos
encontrado los rastros de tierra quemada y ceniza que se puede suponer la existencia de una
ceremonia de fuego utilizando los huesos animales en la fase Pomahuaca, antes de construir la
Plataforma A en el Secrot B. Estos datos nos indican que exitia actividades ceremoniales
relacionadas con la renovacion arquitectonica.

En la fase Ingatambo, se registrd los muros como BM23-39 y varios pisos los cuales estan
asociados con los muros que recuperamos en el Sector B. Ya sabiamos que existi6 una gran
renovacién arquitecténica como la construccién de una nueva escalera con otra orientacion situada
sobre las construcciones de la fase Pomahuaca. Los datos de esta temporada, consolida nuestra
interpretacion sobre la arquitectura y su proceso del Ingatambo y nos dan conocimientos nuevos,
especialmente acerca de las construcciones de la parte este (Sector B) y parte central (Sector D) de la
Plataforma A. En caso de la parte este, fue construido un complejo de recintos acabados elaborados
con enlucido y fueron renovado estos recintos en la subfase 2.

Por otro lado, hemos pensado que existia una plaza hundida en la parte central de la Plataforma A
en la fase Ingatambo hasta la temporada anterior por comparar con los datos de los sitios formativos
de las zonas cercanas. Sin embargo, gracias a la excavacion de esta temporada, ya sabemos que se
elaboré solamente un espacio abierto que se aplana el suelo durante la fase Ingatambo. Es importante
notar que esta forma y estilo de la arquitectura es muy particular y propio del Ingatambo.

En caso de los materiales ceramicos, se pudo recuperar una mayor cantidad y estos materiales

presentan semejanzas con los sitios formativos de las zonas cercanas por su estilo, forma y
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decoracién. Por otro lado, hemos encontrado méas fragmentos de obsidiana durante esta temporada
en relacion a las temporadas anteriores y también registrado primer ejemplo de andesita en el
Ingatambo. Ademés como se ha mencionado anteirormente, hemos registrado varias huellas de
guemay ceniza en las capas y tomado muestras de estas tierras para analizarlas en el futuro mediante
el método de flotacion.

Aparte de estos, hemos aclarado estructuras de la fase Tambo, aln no se pudo obtener las
informaciones de la cuarta fase. Gracias a la excavacion de esta temporada, entendemos el proceso
de construir los recintos “Tambos” y su ubicacion cronoldgica relativa por las informaciones de
estratos. Observando el material ceramico, los fragmentos tienen semejanza a la ceramica encontrada
en los sitios de Lambayeque o Piura como la técnica decorativa del “paleteado”, aunque todavia no

contamos con las fechas de carbono 14.

11.4 Conservacion y Proteccion del Sitio

Posteriormente a las excavaciones, tapamos todas las areas con la misma tierra extraida de manera
muy cuidadosa para que no sean afectadas la arquitectura hallada, y para conservarla en buen estado.
Para los pisos se utilizaron tierra fina zarandeada de la misma tierra extraida por nuestra excavacion
como primera capa, luego la tierra excavada sin piedras como segunda capa, y la tierra excavada con
piedras como la dltima. En caso de elementos delicados como los enlucidos se taparon con la tierra
fina zarandeada sobre el piso y luego se asentd hiladas o muros de piedra, dejando espacio de unos 5
cm de la superficie de enlucido, y luego este espacio se rellen6 con la misma tierra fina hasta llegar a
la cabecera del muro (Foto.39). Después de ello, se utiliz6 la tierra excavada sin piedra. Finalmente
se utilizo piedras para cubrir totalmente las excavaciones.

Esta medida fue ejecutada por la recomendacion del supervisor del Ministerio de la Cultura,

Cajamarca.
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11l. BREVE EXPOSICION SOBRE LOS RESULTADOS
DEL PROYECTO

111.1 Resultado con Relacion a los objetivos

Los objetivos principales del proyecto fueron:

(1) Obtener la informacién arquitectonica del sitio y recuperar los materiales arqueoldgicos a través de la
excavacion del sitio para el establecimiento y la elaboracion de la secuencia constructiva de la arquitectura
ceremonial y cronologia del sitio, asi como para el establecimiento de la tipologia de los diferentes
artefactos; especialmente de la cerdmica, basadndose los datos conseguidos hasta la temporada 2007.
Observar la estratigrafia del sitio, para lo cual se excavara algunas areas importantes de este sitio. Estas
excavaciones se realizaran con el objetivo de saber en detalle la secuencia arquitecténica de la Plataforma
A, asi como su funcion, extension y la ubicacion cronoldgica de los recitos identificados hasta el momento
como “Tambos”, y relacionar estos resultados a las evidencias arquitectonicas obtenidas en las anteriores
temporadas. Por otro lado, es necesario obtener suficientes datos de la cuarta fase para entender su funcién

y posicion cronoldgica dentro del sitio.

(2) Aclarar la dinamica social del sitio Ingatambo y el valle de Huancabamba desde el periodo Formativo hasta
el Inca, reconsiderando los datos obtenidos durante el reconocimiento arqueoldgico y en las excavaciones
efectuadas en Ingatambo entre los afios 2005-2007. Estos datos seran comparados con los datos que se
obtendran durante la temporada programada para este afio (2011) con este método se espera establecer y
fortalecer la cronologia propuesta para el sitio Ingatambo, asi como para el valle de Huancabamba. Asi
mismo, en esta temporada se busca verificar la hipotesis planteada hasta el momento sobre el proceso

social de esta zona.

(3) Aclarar la interaccion regional en la zona norte del Perl, como Chota, Jaén, Bagua, Cajamarca, Piura,
Lambayeque, Jequetepeque, y en la zona sur de Ecuador mediante la comparacion de los datos
arqueoldgicos de estas zonas. Gracias a los resultados de los trabajos hasta presente, hemos tenido un
panorama que el Ingatambo funciond como un area estratégica de contacto interregional en la zona norte
del Perd. Por esta razon, necesitamos mas datos dentro del valle de Huncabamba, especialmente el
Ingatambo, para confirmar esta hipotesis y entender la relacion con otros sitios asi como diferentes culturas

en distintas zonas geograficas.

A continuacién mencionamos los resultados:
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111.1.1 Arquitectura y materiales (Fig. 25-34)

A través de las excavaciones en el sitio Ingatambo hasta el presnte, hemos descubierto varias construcciones
pertenecientes a cinco fases constructivas de la arquitectura ceremonial. La arquitectura del sitio esta elaborada
a base de piedra unida con mortero de barro y suponemos que existié enlucido sobre todo el muro, debido a
que la piedra no esta finamente trabajada y en algunas partes todavia se puede observar restos del enlucido.
Gracias por nuestros trabajos realizados, poco a poco hemos aclarado el proceso de la renovacion
arquitecténica y sabido que la arquitectura ceramonial del Ingatambo se fue agrandado desde la fase
Huancabamba hasta la fase Ingatambo, lueg6 se reutlitiz6 en la cuarta y quinta fase (fase Tambo).

En esta temporada, hemos obtenido las informaciones de la fase Ingatambo y Tambo intensivamente. Acerca
de la arquitectura de la fase Ingatambo, como la forma y su caracter de la plaza en la Plataforma A en el Sector
D, aclaramos singularidad del Ingatambo comparando con los sitios que se ubican en las zonas cercanas.
Ademas conseguimos una cierta cantidad de materiales arqueolégicos como ceramicos, liticos, 6seos y
malacoldgicos relacionando con la renovacion arquitecténica. Aunque falta avanzar analisis de estos materiales,
incluido andlisis por especialistas para identificar su especie, variedad y fuente etc., y estos datos son muy
importantes para avanzar nuestro estudio sobre el Ingatambo y discutir la dindamica social y la interrelacion
interregional.

Por lo tanto, hemos aclarado la existencia de ceremonia con fuego usando los huesos animales relacionada
con la renovacion arquitectdnica, pensando los resultados de nuestros proyectos, esta ceremonia es notable en
la fase Ingatambo. Sin embargo, también registramos la existencia de mismo tipo de ceramonia antes de
construir la Plataforma A, este dato nos indica que posiblemente existia una ceremonia desde la fase
Pomahuaca y la parte donde se construiria la Plataforma A en la fase Ingatambo fue funcionado como una
parte importante desde antes. Ademas, se encontraron muchos materiales junto con la ceremonia como
ceramicas finas, objetos de liticos y malacolégicos, estos materiales pueden ser considerados como evidencia
de intercambio y fuerte vinculo con las zona cercanas de la parte norte del Perd.

En cuanto a la fase Tambo, hemos confirmado la pertenencia del recinto denominado Tambo a esta fase por
su estrato, comparacion de técnica y forma con lo del Formativo y los materiales excavados, y se recuperé mas
datos que en las temporadas anteriores. Sin embargo, todavia no se ha cumplido de establecer la cronologia
detallada y tipologia de los materiales de esta fase, por eso tenemos que efectuar nuestros estudios junto con
hacer la datacidn radiocarbénica.

Por Gltimo, tenemos que mencionar que lamentablemente no se pudo excavar datos sobre la cuarta fase en
esta temporada.

Como se ha mencionado anteriormente, el analisis de los materiales excavados estan actualmente en proceso,

analisis que se ampliara en el futuro.

111.1.2 La dinamica social del sitio Ingatambo y el valle de Huancabamba

Considerando los resultados de nuestros proyectos, segln la forma y el tamafio de arquitectura, y el estiloy la
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calidad de cerdmica, existe una diferencia entre el sitio Ingatambo y otros sitios de centros ceremoniales en el
valle de Huancabamba. Suponemos que el Ingatambo debié funcionar como centro principal de la zona.

Por el trabajo de este afio, hemos obtenido muchos materiales importantes para tener una idea mas detallada
sobre este tema. Algunos de los materiales excavados como conchas marinas (de mar tropical), los huesos
animales como camélido, objetos de litico (obsidiana y andesita), se puede identificar solamente en el
Ingatambo en este valle. Estos datos nos indican la existencia del intercambio con las zonas cercanas, asi como
la importancia del Ingatambo en esta zona. Considerando los datos recuperados, se dio un desarrollo muy
rapido en el sitio Ingatambo y el valle de Huancabamba, cuando comienza y/o foltalece interacciones
interregionales. Ademas registramos una evidencia de ceremonia con fuego, quiza relacionada con la “feasting”
hallada en el sitio. Por esta razon, tenemos que avanzar el analisis de estos materiales para entender la
situacion ocurrida en el sitio y el valle.

Por otro lado, en esta temporada, hemos registrado los dato de la fase Tambo aparte del periodo Formativo. En
la fase Tambo, ya sabemos que pasa el camino Inca en Ingatambo y este valle, por eso podremos entender bien
la relacion entre el Ingatambo y ortos sitios ubicados en el valle por avanzar el andlisis de los materiales de

esta fase.

111.1.3 La interaccién regional en la zona norte del Perd y Ecuador

Como se ha mencionado anteriormente, considerando nuestras investigaciones, hemos tenido un panorama
que el Ingatambo funcion6 como un &rea estratégica de contacto interregional en la zona norte del Perd.
Observando el estilo del material ceramico, conchas marinas Y liticos, asi como su semejanza y fuentes, existe
una interrelacion entre las zonas cercanas como Jaén, Bagua, Chota, Cajamarca, Piura, o zonas alejanas.

En esta temporada hemos obtenido la cantidad y variedad de los materiales que se indican la existencia de la
interaccién interregional, se ha encontrado mayor cantidad de obsidiana comparando con las temporadas
anteriores y primer ejemplo de andesita en el valle de Huancabamba.

Aunque falta analizar los materiales excavados, tenemos que avanzar nuestros estudios recibiendo el apoyo de
especialistas para identificar la especie, variedad y fuente de los materiales, y tratar de identificar las rutas
interregionales. Considerando los resultados de hasta presente, las interacciones entre el Ingatambo o el valle
de Huancabamba vy los sitios cercanos, no se vinculan de la misma manera. Por decir, se ha cambiado las
relaciones con diversas zonas en cada fase, habrian sido mas sélidas y fuertes en cierta fase. Por el momento,
sabemos que hubo un cambio de direccion y importancia de la interrelacion en la fase Ingatambo. En primero,
en la fase Huancabamba y la Pomahauca, la sociedad del Ingatambo o del valle de Huancabamba tuvo una
vincunlacion fuerte con las sociedades de la costa extremo norte y la selva, sin embargo luego se cambié que
valorar la relacién con las sociedades de la sierra y costa norte peruana en la fase Ingatambo. Por esta razén,
tenemos que esforzarse al anlisis de los materiales recuperados en esta temporada para verificar y profundizar

esta hipétesis.
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111.2 Recomendaciones para Investigaciones Futuras

Con respecto al sitio Ingatambo, quedaron varios asuntos pendientes, sin embargo podemos indicar temas
esenciales en el estudio del patron de asentamiento en el valle de Huancabamba y la dindmica social de la zona
norte del Peru.

Primero, aunque hemos aclarado la posicidn cronolégica del sitio Ingatambo por la comparacion de estilo de
ceramica y el fechado radiocarbonico, nos falta obtenr fechdos acerca de la fase Pomahuaca, cuarta fase y fase
Tambo. Hasta el presente, no se ha efectuado excavaciones arqueologicas cientificas en el valle de
Huancabamba menos nuestros trabajos, es asi que fortalecer la cronologia es muy importante para avanzar
estudio arqueoldgico no solo en esta zona, sino también la parte norte del Perd.

Por lo tanto todavia no podemos discutir claramente el cambio de su caréacter funcional y su rol social del
Ingatambo en esta zona. Aungue hemos excavado tres temporadas en Ingatambo y sabido que el Ingatambo
debio funcionar como el centro principal del valle, todavia falta desconocer las relacidnes entre las plataformas
y secuencia arquitectonica del sitio. Ademas, nos falta hacer el analisis de los materiales recuperados,
especialmente como materiales dseos y malacoldgicos, es necesario cumplir estos analisis para esforzarse por
resolcer dichos problemas.

Segundo, es importante realizar excavaciones no solo en el Ingatambo, sino también en otros sitios en el valle
de Huancabamba. En caso del periodo Formativo, suponemos que existe varios centros ceremoniales aparte del
Ingatambo en este valle, tenemos que aclarar relaciones entre centros ceremoniales, asi como otros sitios que
se puede pensar como la ocuacién domeéstica, bajo diversos aspectos, para entender el patron de asentamiento y
la dindmica social en esta zona. Cabe recordar, sin embargo, que es muy dificil utilizar los datos sin una
excavacion. Recomendamos la excavacion en diferentes sitios del valle de Huancabamba para comparar la
ceramica y luego elaborar la cronologia del valle.

Por ultimo, segun los estudios que realizamos hasta ahora, este valle funcionaba como una ruta interregional
entre costa, selva y diferentes zonas serranas. Ademas, el Ingatambo fue funcionado como un punto estratégico
acerca del intercambio y el intercabio se relaciona bien con el cambio social del Ingatambo, asi como el valle
de Hunacambaba. En adelante, tenemos que acumular los datos arqueoldgicos relacionados con este tema,
perseguir el problema de las rutas interregional junto con el andlisis de SIG (Sistemas Geograficos de
Informacion) y profundizar en una cuestion y hip6tesis sobre la interrelaciones interregionales y su relacion

con la dinamica social, para revolucionar problemas de la Cultura Andina.

35



Bibliografia

Alva, Walter

1987 Resultados de las excavaciones en el valle Zafia, Norte del Per(. En Archdologie in Peru, Archaometrie.
W. Bauer (ed.), pp.61-78.

1988a Investigaciones en el complejo formativo con arquitectura monumental. Purulén, costa norte del Perd.
Beitrage zur Allgemeinen und Vergleichenden Arch&ologie 8: 283-300.

1988b Excavaciones en el santuario del Templo Formativo Udima-Poro Poro en el sierra norte del Perd.
Beitrage zur Allgemeinen und Vergleichenden Arché&ologie 8: 301-352.

Billman, Brian R.

1996 Evolution of Prehistoric Political Organizations in the Moche Valley, Peru. Ph.D. Dissertation,

University of California, Santa Barbara.

Billman, Brian R. y Gary M. Feinman (eds.)

1999 Settlement Pattern Studies in the America. Smithsonian Institution Press.

Burger, Richard L.

1978 The Occupation of Chavin, Ancash, in the Initial Period and Early Horizon. Ph.D. Dissertation,
University of California.

1992 Chavin and the Origins of Andean Civilization. Thames and Hudson.

Collier, Donald y John Murra

1943 Survey and excavation in southern Ecuador. Anthropological Series Field Museum of Natural History
Vol 35.

Dillehay, Tom D.

1998 La organizacion dual en los Andes. El problema y la metodologia de investigacion en el caso de San
Luis, Zafa. Boletin de Arqueologia PUCP 2:37-60.

Dillehay, Tom D. y Patricia J. Netherly

1983 Exploring the Upper Zafia valley in Peru. Archaeology 36 (4): 22-30.

Donnan, Christopher (ed.)

1985 Early Ceremonial Architecture in the Andes, Dumbarton Oaks Research Library and Collection,
Washington, D.C.

Elera, Carlos G.

1992 Arquitectura y otros manifestaciones culturales del sitio Formativo del Morro de Eten: Un enfoque
preliminar. En Arqueologia Peruana. Duccio Bonavia (ed.), pp.177-192.

1997 Cupisnique y Salinar: Algunas reflexiones preliminares, En Arqueolédgica Peruana 2. E. Bonnier y H.
Bischof (eds.), pp. 120-144.

Eric, Mendoza Samillan (ed.)

1985 Presencia Histérica de LAMBAYEQUE, Ediciones y representaciones H. Falconi e. i. r. i.

2002 La Gran Ruta Inca, El Capaq Nan. Petréleos del Perd, Lima.

Flores, Isabel

1975 Excavaciones en el Mirador, Pacopampa. Seminario de Historia Rural Andina, Universidad Nacional de
San Marcos.

Fung, Rosa

1975 Excavaciones en Pacopampa, Cajamarca. Revista del Museo Nacional 41: 129-211.

Guffroy, Jean

1989 Un centro ceremonial Formativo en el Alto Piura. Bulletin de I'lnstitut Frangais d’Etudes Andines 18 (2):
161-207.

1992 Las tradiciones culturales formativas en el Alto Piura, En Estudios de Arqueologia Peruana. Duccio
Bonavia (ed.), pp. 99-122.

Guffroy, Jean., Peter Kaulicke y Krzysztof Makowski

1989 La prehistoria del departamento de Piura: Estado de los conocimientos y problematica. Bulletin de
I'Institut Francais dEtudes Andines 18 (2): 117-142.

Hocquenghem, Anne-Marie

1991 Frontera entre “Areas Culturales” nor y centroandinas en los valles y la costa del Extremo Norte Peruano.
Bulletin de l'lnstitut Francais d’Etudes Andines 20 (2) : 309-348.

36



Hocquenghem, Anne-Marie y Peter Kaulicke
1995 Estudio de una coleccidn de ceramica de Yacila, Extremo Norte del Per(. Bulletin de llnstitut Francais
d’Etudes Andines 24 (2) : 213-243.
Hocquenghem, Anne-Marie., Jaime Idrovo, Peter Kaulicke y Dominique Gomis
1993 Bases del Intercambio entre las sociedades norperuanas y surecuatorianas: Unas zona de transicion entre
1500 A.C. y 600 D.C.. Bulletin de I'nstitut Frangais d’Etudes Andines 22 (2) : 443-466.
Kauffmannn Doig, Federico
1991 Introducci6n al Perd Antiguo. Kompaktos editores, Lima.
Kaulicke, Peter
1975 Pandanche: un caso del formativo en los Andes de Cajamarca. Seminario de Historia Rural Andina,
Lima.
1991 EIl periodo Intermedio Temprano en el Alto Piura: Avances del proyecto arqueoldgico Alto Piura.
Bulletin de l'Institut Francais d’Etudes Andines 20 (2): 381-422.
1993 Evidencias paleoclimaticas en asentamientos del Alto Piura durante el periodo Intermedio Temprano.
Bulletin de llnstitut Frangais d’Etudes Andines 22 (1): 283-311.
1998 El periodo formativo de Piura. Boletin de Arqueologia PUCP 2: 19-36.
Hyslop, John
1984 Inka Road System. Institute of Andean Research, New York, Academic Press.
1990 Inka Settlement Planning. University of Texas Press.
1993 Factors influencing the transmission and distribution of Inka cultural materials throughout Tawantinsuyu.
En Latin American Horizon. Don Steohen Rice (ed.), Dumbarton Oaks Research Library and Collection.
Inokuchi, Kinya
1998 La ceramica de Kuntur Wasi y el problema Chavin. Boletin de Arqueologia PUCP 2: 161-180.
Izumi Seiichi y KazuoTerada
1966 Andes: Excavations at Pechiche and Garbanzal, Tumbes Valley, Peru. Kadokawa Publication, Tokyo.
1972 Andes 4: Excavations at Kotosh, Peru, 1963 and 1966. University. of Tokyo Press.
Izumi Seiichi y Toshihiko Sono
1960 Andes 2: Excavations at Kotosh, Peru, 1960. Kadokawa Publication, Tokyo.
Larco Hoyle, Rafael
1965 La Ceramica de Vicus, Lima.
Lanning, Edward P.
1963 A ceramic sequence for the Piura and Chira coast, north Peru. University of California Publications in
American Archaeology and Ethnology vol.XLVI: 135-284. University of California Press.
Lathrap, Donald W.
1970 The Upper Amazon. Thames and Hudson.
Lathrap, Donald W., Donald Lathrap y Helen Chandra
1975 Ancient Ecuador, Culture, Clay and Creativity 3000-300 B.C., Field Museum of Natural History.
Lumbreras, Luis G.
1970 Chavin de Huantar en el Nacimiento de la Civilizacion Andina. Institute Andino de Estudios
Arqueoldgicos, Lima
1993 Chavin de Huéntar; Excavaciones en la Galeria de las Ofrendas. Materialien zur Allgemeinen und
Vergleichenden Archdologie, Band51, Kava.
Malaver, Manuel
2001 Arguitectura Monumental Formativa del Sitio Ingatambo, Valle del rio Huancabamba, provincia de Jaén.
Proyecto de Investigacion para optar el titulo de Licenciado en Arqueologia, Universidad Nacional de
Trujillo.
Marcos, Jorge G.
1988 Real Alto: La Historia de un Centro Ceremonial Valdivia, Primera Parte. Biblioteca Ecuatoriana de
Arqueologia 4, Escuela Politécnica del Litoral, Centro de Estudios Arqueoldgicos y Antropologicos.
1988 Real Alto: La Historia de un Centro Ceremonial Valdivia, Segunda Parte. Biblioteca Ecuatoriana de
Arqueologia 5, Escuela Politécnica del Litoral, Centro de Estudios Arqueoldgicos y Antropoldgicos.
Makowski, Krzysztof, Cristopher B. Donnan, Ivan Amaro Bullon, Luis Jaime Castillo y Magdalena Diez
Canseco

37



1994 Vicus. Banco de Crédito del Per.
Matos, Ramiro
1965 Algunas consideraciones sobre el estilo de Vicus. Revista del Museo Nacional XXXIV 1965-1966: 89-
134.
Matsumoto, Ryozo
1993 Dos modos de proceso socio-cultural: ElI Horizonte Temprano y el periodo Intermedio Temprano en el
valle de Cajamarca. En: EI Mundo Ceremonial Andino (Ethnological Studies 37). Luis Millones y
Yoshio Onuki (eds.), pp. 169-202. National Museum of Ethnology, Osaka.

Miasta, Jaime

1979 EIl Alto Amazonas, Arqueologia de Jaén y San Ignacio,Perd. Seminario de Historia Rural Andina,
Universidad Nacional Mayor de San Marcos.
Morales, Daniel
1977 Seminario Argqueolégico Numero 1. Seminario de Historia Rural Andina, Universidad Nacional Mayor
de San Marcos.
1980 EI Dios Felino en Pacopampa. Seminario de Historia Rural Andina, Universidad Nacional Mayor de
San Marcos.

1992 Chambira: Alfareros tempranos de la amazonia Peruana. En Estudios de Arqueologia Peruana. Duccio
Bonavia (ed.), pp. 149-176. Fomciencias.

1998 Investigaciones arqueoldgicas en Pacopampa, departamento de Cajamarca. Boletin de Argueologia
PUCP 2: 113-126.

Moseley, Michael E. y Cordy Collins (eds.)

1990 The Northern Dynasties. Kingship and Statecraft in Chimor. Dumbarton Oaks Research Library and
Collection.

Moseley, Michael E. y Kent C. Day

1982 Chan Chan, Andean Desert City. School of American Research Advanced Seminar Series.

Onuki, Yoshio

1982 Una perspectiva prehistorica de la utilizacion ambiental en la sierra nor-central de los Andes Centrales.
En: EI Hombre y su Ambiente en los Andes Centrales (Senri Ethnological Studies 10). Luis. Millones y
Hiroyasu Tomoeda (eds.), pp. 211-228. National Museum of Ethnology, Osaka.

1993 Las actividades ceremoniales tempranas en la cuenca del Alto Huallaga y algunos problemas generales.
En: EI Mundo Ceremonial Andino (Ethnological Studies 37). Luis Millones y Yoshio Onuki (eds.), pp.
69-96. National Museum of Ethnology, Osaka.

Onuki, Yoshio (ed.)

1995 Kuntur Wasi y Cerro Blanco, Dos sitios del Formativo en el Norte del Peru. Hokusen-sha.

PAULINA, LEDERBERGER-CRESPO

2000 Formativo Sudamericano, una reevaluacién. El simposio internacional de arqueologia sudamericana,

Cuenca-Ecuador, 13-17 de enero de 1992. Abya-Yala.

Pefia, José y Atsushi Yamamoto

2005 Informe Preliminar del Proyecto de Investigacién Arqueoldgica en el valle de Huancabamba, Peru,
Instituto Nacional de Cultura, Lima, Per(.

Pulgar Vidal, Javier

1987 Geografia del Peru: las ocho regiones naturales, la regionalizacion transversal, la microregionalizacion

(9a edicion). PEISA, Lima, Perd.

Ricardson, James., Mark McConaughy, Allison Heaps de Pefia y Elena Décima Zamecnik

1990 The northern frontier of the Kingdom of Chimor: The Piura, Chira and Tumbes valleys. En The Northern
Dynasties: Kingship and Statecraft in Chimor. M, Moseley y Cordy-Collins, Alana (eds.), pp.297-392.
Dumbarton Oaks.

Ravines, Rogger

1983 Inventario de Monumentos Arqueoldgicas del Perl, Zona Norte (Primera Aproximacion). Instituto

Nacional de Cultura, Lima.

1988 Colén, nuevas evidencias arqueoldgicas. Revista del Museo Nacional 68: 55-118.

Regan, Jaime

2001 A la Sombra de Los Cerros, Las Raices A Religiosas de los Pueblos de Jaén, San Ignacio y Bagua,.

38



Vicariato Apostélico de Jaén.
Rosas, Hermilio
1974 Investigaciones arqueoldgicas en la cuenca del Chotano, Cajamarca. Articulo reproducido de las actas
del XLI Congreso Internacional de Americanistas, Vol 3, México, 1974.
Rosas, Hermilio y Ruth Shady
1970 Pacopampa: un centro formativo en la sierra, Nor-Peruana. Seminario de Historia Rural Andina,
Universidad Nacional Mayor de San Marcos.
1974 Sobre el periodo Formativo en la sierra del Extremo Norte del Peru, Arqueologicas 15: 6-36.
Santiago, Uceda y Elias Mujica (eds.)
2003 Moche. Hacia el Final del Milenio. 2 Tomos. Pontificia Universidad Cat6lica del Peru, Fondo Editorial.
Santillana, Julian
1975 Prospeccion Arqueoldgica en Pacopampa. Seminario de Historia Rural Andina, Universidad Nacional
Mayor de San Marcos.
Shady, Ruth
1974 Investigaciones arqueoldgicas en la cuenca del Utcubamba, Amazonas. Articulo reproducido de las
actas del XLI Congreso Internacional de Americanistas, Vol 3, México, pp.579-589.
1992 Sociedades del Nororiente Peruano durante el Formativo. Pachacamac Volumen 1(1): 21-48.
Shady, Ruth y Hermilio Rosas
1976 Enterramientos en Chullpas de Chota (Cajamarca). Serie: Investigaciones de Campo Numerol. Museo
Nacional de Antropologia y Arqueologia.
1977 Notas sobre enterramientos subterraneos de Chota, Cajamarca. Informaciones Arqueoldgicas 1, Lima.
1979 El Complejo Bagua y el sistema de establecimientos durante el Formativo en la sierra norte del Perd,
Nawpa Pacha 17: 109-154.
1987 Tradicién y cambio en las sociedades formativas de Bagua, Amazonas, Per(. Revista Andina Numero 2:
457-487.
Shimada, Izumi
1990 Cultural Continuities and Dis-Continuity on the Northern North Coast, Middle-Late Horizons. En The
Northern Dynasties: Kingship and Statecraft in Chimor. M, Moseley y Cordy-Collins, Alana (eds.),
pp.297-392. Dumbarton Oaks.
1994a Tecnologia y Ogranizaciéon de la Produccion de Ceramica Prehispanica en los Andes. Pontificia
Universidad Catdlica del Peru, Fondo Editorial.
1994b Pampa Grande and the Mochica culture. University of Texas Press
Seki, Yuji
1993 La transformacion de los centros ceremoniales del periodo Formativo en la cuenca de Cajamarca, Perd.
En: El Mundo Ceremonial Andino (Senri Ethnological Studies No.37). Luis, Millones y Yoshio Onuki
(eds.), pp. 143-168. National Museum of Ethnology, Osaka.
1998 El period formativo en el valle de Cajamarca. Boletin de Arqueologia PUCP 2: 147-160.
Silva Santisteban, Fernando., Waldemar, Espinoza Soriano y Rogger Ravines
1985 Historia de Cajamarca, Instituto Nacional de Cultura — Cajamarca.
Terada Kazuo y Ryozo Matsumoto
1985 Sobre la cronologia de la tradicién Cajamarca.En: Historia de Cajamarca. Silva Santisteban, Fernando.,
Waldemar, Espinoza Soriano y Rogger Ravines (eds.). pp. 67-90.
Terada, Kazuo y Yoshio Onuki (eds.)
1982 Excavations at Huacaloma in the Cajamarca Valley, Peru, 1979. University of Tokyo Press, Tokyo.
1985 The Formative Period in the Cajamarca Basin: Excavations at Huacaloma and Layz6n,1982. University
of Tokyo Press, Tokyo.
1988 Las Excavaciones en Cerro Blanco y Huacaloma, Cajamarca, Peru, 1985. Andes Chosashitsu,
departamento de Antropologia Cultural, Universidad de Tokio.
Trombold, Charles (ed.)
1990 Ancient Road Networks and Settlement Hierarchies in the New World. Cambridge University Press.
‘Yamamoto, Atsushi
2005 El Reconocimiento del Valle de Huancabamba, Jaén, Cajamarca, Perd, Arkeos 2(2): 1-16.
2010 Ingatambo: Un sitio estratégico de contacto interregional en la zona norte del Perd. Boletin de

39



Arqueologia PUCP 12:; 25-52.

Yamamoto, Atsushi y José Pefia

2005 Informe Preliminar del Proyecto de Investigacion Arqueoldgica en el valle de Huancabamba, Perd.
Instituto Nacional de Cultura, Lima, Perd

2007 Informe del Proyecto de Investigacion Arqueologica “INGATAMBO”, en el valle de Huancabamba,
Provincia de Jaén, Departamento de Cajamarca, PerU. Instituto Nacional de Cultura, Lima, Peru

2008 Informe del Proyecto de Investigacion Arqueologica “INGATAMBO”, en el valle de Huancabamba,

Provincia de Jaén, Departamento de Cajamarca, Per( (segunda temporada). Instituto Nacional de
Cultura, Lima, Pert

Wester, Carlos, Juan Martinez y Arturo Tandaypan
2000 La Granja. Museo Nacional Briining, Sociedad Minera la Granja S.A., Cambior.

40



© O N O A WN -

[ R S S e T T T P S S ¥
O O 0 N OO b W N = O

Piura : 5, £
w
. Real Alto Rio Piuray 7\5 Eomah ] \p E
. Cerro Narrio Ingatamboy M_

. Cerro Nananique

ces > Chachapoy s \
. Vicis Rio La Leche th|aY Rio Marano
. Cerezal 7 Rio Reque 1 i
0 Rio Zafa\g10 > '.0818 arca
. Pacopampa Rio Jequetepeque t*-
. Sipan
. Pampa Grande s Rio Chlcama 1- .||° Rlo Marahén ,.r»"
. Pacatnamu HoMome Nt ("5 \ //

| | e, I V‘\ | ' e

81° \ 82° M,

e /""“"'_h/ !

Rio Daule

20— ‘ ,f
\d

( /J, \«\
o1 ,;;‘ Guayaquil .
\\ L .
30— @) Cuenca
Rio Tumbes 5.
Tumbééj/ \‘\
3

/

4°—
/Z Y
ngoc_hira &5 / SR Lv__@?"”

L — ~

Rio Huan :-.“a

J@

A

. San Jose de Moro I;i&\g:;o

. Kuntur Wasi i Rio Santa 17

_ Huacaloma Rio Nepeﬂa

. El Brujo Rio Casma v,piﬁ ,,r‘/ 3
. Moche Huan M‘f‘
.LaGalgada  10°—

. La Pampa Rio Fortaleza

- Cerro Sechin 11°— Rio Huaura

. Pafiamarca s

. Chavin de Huantar

. Kotosh

Rio Rimac-<Z

Fig.1 Mapa de la ubicacion del sitio arqueolégico “Ingatambo” 0 100Kkm
Escala: 1 /5,000,000 [ 50 i







W,
(Y
LEYENDA AN
RIO N
. 3. AN
——eemeeme—  CARRETERA Wae N\
. Y
LIMITE DE HUACA RN \\
-\, A Y
LIMITE DE HUACA EN ESTUDIO RN \\\
L\ )
MUROS b \\\
1 \\
° ROCAS i \\
: \\
C N
e
696150 P 696350 $96550 696750 - M1 950
i i
| | | | | \
\\ : ‘\\
A\ '
LY
"f \\\ P \\\
i( "‘ 1005 3 !
| 1010 4 R
[}
7 'i LN 1015 ! \1 \
I i il
l[ 1020 ! ] ll
\ 1025 ' |
0340050 \ o 3 1" ,'l
\ 1030 - 1 |
° , (R H
\ PLATAFORUA A ||
\ A 13
\ -~ Y A H |
\ 1035 \ W\ H
1 \‘\\ (] ‘
\ 4 N\ l [
\ P (%Y ] l
. W |
s \ L W i i
1Y H
— (N
8340750 ; PLATAFORMA B t '/
1035 n Sy
1 7/
< i 4
i l/'/
[N
% O
PLATAFORNA A
\\ /:,’ /l'/
« l':" /'l/
N\ OA ol I’/
RN — 4 /'2 ,\
\ 1

*Plataforma Principal

Fig.3 Mapa topografico del sitio arqueolégico Ingatambo (wGss4)










(P8SOM) (L00Z-9002 epeiodwa)) ! OvSOvEE
V BWLOJeIe]d Bl 3P UQIOBABOX3 3P BalE A [eJousb oueld 961 | |
_ommoemm/
I 1
wig 0 3 40309g | 7 101088

ugneAeoxe ap ease [N

1002 UQIDEABDX® 8P BAUI|
900Z UOIDBABIXS 8p BaUI|
858} BIUIND 8P UQIOONISUOD
9sej BLEND 3P UQIDONJSUOD
sk} BI8019) 9P UQIDON)SUOD
ase} epunBas ap ugioonisuos

asey eiawud 8p UQIINISUCD

B590VE6

\ \ A\ | i X

/ovsess NN ” ) /| ozsapes o
osowmm \ A \ - ) L ,,, LN

~ | - ! A \ : | oo

Foesose e

"
0850ve6 | 1

0.90vE€8, \ ) \ \ i ) - 7 / | am
025969 \ e
~ \ \ - Y !

\o—mumm

0890¥€6
~

g Jojoeg g aojoeg

‘wanapananana'E | 8 8w 3 e 10 0 o obanassanaea I uIE B e e E e

€373 13 10 20 €0 0 50 90 L0 80 60

00501 AN
orO:waDn_Ov_Qu.vomvg_mvm,@mﬁnworawuan@ozowsnu ¥3 £3 23 13 10 20 £0-#0-S0_90 {0 80760 QLOHOZIO




(PESOM) ¥ BULIOJEJE| B| US obSOpEE ™

(1102) epeltodwa) ejsa eled ugoeAROXS 3p ueld / Bi4

| 0550V€6

~

1
wog 0 3 403098 ” v 40%
ugioeAeoxe ap eale [N

£00Z UQIOBAEDXS Bp BSUI|

900Z UQIDEABOX3 8p EBUI|
ase} ejuinb ap uoIINSUCD
asej EJIEND 8p UQIZON)SU0D
asej B19918) 8p UQIION)SUOD
ase) epunbas ap uQIooN}SUD

a5} elawlid ap UYIPONISUDD

110z uotoeaeoxa ap ease  |[NENEG

mmwovmm/ i

N Y
\ovmwmm 0990¥E8 \ N
\ / ,
Ommwmw /

HH
N

7 o
0LSQPES o

\ Pl
0850¥Es | 1
J i

o90ve6. Mzcose P

~

/
~ N

B
]
| N

N

ZN

2N

| w

D 40j09g A SN
| ]
L0610020LE0280E20¥E052053 #3 €3 231310 20 €0, 050980 10 9060 010100

\c 15969

omwovmp

.,,,/ g .‘_,o,u.uum‘.ﬁqu_cuuu‘w o

. ~ ~ -
BANIFNINI0T B3 §3 (3 9363 1T EI T 1F K0 W0 €0 whanamsanmmaEuE-saaEn

— ™~
£3 73 13 10 20 £0 10 50 90 20 $0 60 0OMOLIREIOOSI0NL,




(Y8SOM) V BULIOjEIEI B UD | ovgoves™ ™
(L102) epeiodwsa) e)ss eled ugloeABOXa ap ueld g'bi4 ” ws
| onnosum,/ ) ) =
1 - -
E&m 0 EPLEEENS ” 401988 oL | =
/ y A

ugloeaeoxe ep eese [N Bmin NS ; -
/00g UQIDBABOX® ap el mm
900Z UQIDBAEDXS Bp ED H”
528
ase} ejuinb ap ugIDoN}SUOD .
©@s
BSE} BEJEND 8p UQIDON}SU0D ws
s
5B} BJSDIS) BP UQIDONSUOD s

S

ase} epunbas sp uQIPoNJSUOD \\\\m\

A

ase) esawid ap UQIDONYSUOD \\\\\\\ o

LLOZepezZijead >
UQIJEABIXS 8p BalE I \ox v
4
i
>4 \\\\ a

TS / \ N . \ \ \ —~ s
77 oigoves / \ \ | \ ~

Vs 3 g
S 7 /

65907€6

/ BN

| 0450vE6 o
\ A\ WN
ZIN
EIN
ogsores | MM
| | CIN

.,_ 8IN
LN
l. BIN

0BS0VES

\ 75969

0990¥E6

~

\Ommmmw

020086 #hzgose
~

\c 15969

=
-

o J [
’Oowovﬂm

0890F€6
~

- gJojpegguoyoeg.
'®43713E1323 13013 63 83 /393 53 $3€323 13 10 20 €0 robazamasEn BN 0T B E e s

|
|
1
|
- I 0 u0100g
me ¥3 £3 23 13 10 20 £0.$0.C0 90 10 80 6O DIOHOZIO

— 070501
¥3E323 131020 Sg,owc 90 40 B0 6O DLOHOZH




UQIDBABOXS 8P BAUI| ——mimimimm
(eseo uoo) ounw vV Vv v

PN

€N

V 103008 [op oo1jewonbse oue[J 6 ST

we
[AE] _ €3 _ i3 | Si3 | 9l3 _ FAE] _ 813 I
ovLINY
..................... 1

v v v v vy CLAY

A A A A A A A
-

A A A A

SENY g 6ELNY

yr vy vy ¥y vy vy v v v vVvyYv Yy ¥ v vy v vy v v ¥

v VY VvV VvV vy
LLNY

LELINY



e110u OpB] FNYT-ZTHV Sepeprun sef us [y1ed op our( 0T 814

210edwos (% )wopl-1 "¢/ YAOL :gedes
epeduwios (%0Z)W0Z-6 '6/5 HAOL ‘Gedes
e10edwod (%g)wonl-| ‘Z/S HAOL ‘pedes
epedwos (%0})wopl-1 ‘6/5 HAQL ‘geded

Ejjans (%G HWo0-g '¢/S HAOL ‘gedes

[ 1
wz ERedwod Anw (%0Z)W0E-S '€/5 YAOL || eded

00.-

668

‘BZ/USD LoD Bp

|ugisa edes

oS-

| sUON Ope| $N9LT aloN Ope| ¥NS L3 SHON OPE| FNPLT | SHON Ope| yNEL3

ejoedwos AW ‘(%G)Wo0L-| '€/ HAG L "BPIAOI BIIBIL

= Q
ﬂ%w &

7 YAOL ‘EZIU8Y Upa epewenb euial

el AG'Z t0s1d

G RABD

 eded
¢ eded

s A= - ]

wee | 0B

L epinop euer

SLON OpE| ¥NCZL3 |




004~

059-

009-

095~

00G-

05+~

00y

0G¢e-

00¢-

21800 OPE] F-ENGTHV SOPEpIUN se[ ua [yaad op oueld 11514

|ugise edes T

wz 1
2/t HAOL ‘BZlusd ugd mBmEW:u eusy
2/19 ¥AOL ‘BzZiuad

epvedwod ‘(3 L)wogL-L ‘€/S HAQL ‘geded -

epoeduwion (%0Z)W002-G '€/5 HAQL ‘Gedes -
T/ YAOL ‘EZIU2D U0D epewanb eualy
ejoedwos (%g)wapl-L 2/ WAOL ‘pedes

epedwos (%01 wo0L-| ‘¢/g HAOL ‘ceded
ejjans ‘(%G1 )W ‘€/S WAOL :Zedes

« Elens (9%gZ)wo0L-| ‘€/5 ¥AQL ‘gedes

enans ‘(%G6Z)wo0L-| '€/ HAOL ‘gedes

1edwos (%01 1Wag1-| ‘E/5 HAOL ‘Zeded
-4 AG'T ‘osid

- BRRdWoD Anw (%02)W0E-G '€/S YAOL °) Bdea

e E10BAWOD AW (%G)WD0L-| ‘EfF YAG"L [EPINOW BUIBIL

8}S8Q OpEI¥NCZLI | SIS8Q OpEIENZLT |




UQIDBABOXS 8p BaUl| ———————
(eJjeo uoo) olNnw Vv vV

oJnw

6end

g 10100g [ep oomewenbse our|d Z1'S1

>
3 o8}
w i =
Zi o
—
w0 p
>
A A A 4
>
A A A A A
E
=
r
b
vV
o W@ N
=<2
W WN RN ¢
- o0 rZINg b
A A A A A A A A
F 4 b
S &2 >
@ vvv = >
9eg =b [} ] [
vy S > 8y | 2y
< - >
yFvyvey vy vy
AﬁU Gu...._ A A A A A A A A A A A
1=2 Wv“ PP lP >
-4 w Dhi P dS 1z
4 Oov_ Vv YAW
P o 4 o4 P4
4 i P o
vena Pl bt 2
144<<m_v - o O—.mVA 64
YV VYV V¥V VY VV
XAk A vt A A A A A A A A A A A A
L
43 ¢
S 3
1w
Pl o
<
.
1 S} isene
b _
b “t
b q
4 LA 94
vV YV VY VY VYVVYVYVYVYY VYV VY VYV Y VY VYV Vv VYY
A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A A

€0

LciNg
[4e]

29)

=

0cng

9LINg

LLNG

£cing

92ZINg

9N

YN

EN

¢N

IN




91820 0pe[ FN-ENTOM Sepeprun sef us [ied op oueld 1817

B}jans (%01)wo0L-| ‘Z/S YAG'L 6 eded
ejoedwod (%G1)wag-| ‘Z/g HAS'L '8 eded

ejpedwod (%0Z)WoQL-G g/S YAOL :/ eded

wg
004- ejoedwon (%0 L)wapl-1 ‘Z/9 YAOL 9 edes [FEIEE] ede
e10edwod (%G)Was-L ‘Z/S YAOL :§ edea T =
059- Bioeduiad i (%02)005-L 2/6 HA0L ¥ eded Byians ‘(3G 1)WoG-| ‘€/G HAQL ‘L1 Bdeo
£)jans (%0L)Wo0L-| 2/ YAG'L ‘0L eded
009- :
ejoedwod (%GLIWIG-| '2/5 YAS'L 16 eded
...... e0edwod (%0Z)Wa0L-G Z/S HAOL @ eded
0GS- ~-2joedwod (%G1) wool-L ‘Z/k YAQL /L eded
2/ HAQL eziuad- eziuas
Gedeo..j ~  9Bd® | ypdey [ __——— SRS RIS o001 8 Ao T G e OV MAOL B
——= 210edwod ‘(%G)Wog-| ‘Z/G YADL G eded
o - BJoBdWOoo ANW (%0Z)Wag-| ‘Z/€ AL 't edes
00G- P/LAsgrosd /L AS'C ‘osid ) )
meedwos (%e)Wog-| ‘e/edA0L geded
- B8NS (%01)Wo0L-1 ‘E/f MAOL T eded
veNg ~-Bl|ans ‘(%G 1)WIG-| ‘Z/r YAQL | eded
0St- : Cozng
BYBNS (%SZ)WOG L ‘Z/S HAOL ‘EPIAOI BLISIL
00¥- 81s8() ope
1$80 Ope| ¥NL3 8180 Ope| ¥NLO I
@)10u OpB[ FNTH-TOE SPpPepIUn se[ ue [jred op ourld §1"SL]
| wz |
059- |Ig)s8 eded
009- e1RdWoD (%G1 )Wa0L-| '€/ HAOL ‘gedes ‘eroedwod Anw ‘(%G HWog-| ‘¢/G HAOL 6 Bdea
ejoedwod (%GLIWIGL-G '€/ HAGT T eded E10edWod Anw (%01)Wo0L-l ‘Z/G HAOL 8 eded
e30edwod (%01)WoDL-| ‘Z/G HASGT L edeo -ej0edwod (%01 )WI0L-G ‘€/S WAQL L eded
0G6G- BIIaNS ‘(%E)W0L-L ‘T MAG'Z TEPINOW BUSIL

‘10BdWO0 (%G 1) WA0L-| T/ HAOL ‘9 eded

e0edwod (%SZ)Wa0L-1 ‘25 HADL G eded

¥l AGZ osd

/2

EPIACI| BLIBI [:++-x K

0St-

001~ 1 SHON Ope| N3

gengf— 7o o V.

2/t HAOL BZIuag

- 210RAWIGO (90 )WOG-] 2/ HAG L b edeo

ejoedwod (%GJWog-1 ‘g/GHAQL gedes
ejoedwoo (%0e)WI0e-6 '€/S HAS'E ‘2 edeayZNg

~E30edwod ‘(%02)Wo0Z-| ‘Z/v HAG'Z -} edea

SHON OpPE| ¥NIO

1jans (%01)Wo0L-1 2/ YAQL ‘EPIAOW EULBIL







059-

009-

0G6S-

006-

0S¥~

00¥-

ejoedwod (%G1)wo0L-G ‘Z/G YAOL :
ejoedwod Anw (%GZ)wol-1 ‘e/f YAOL *

eedwod Anw ‘(%G1 )wag-| ‘€t HAOL :
ejpedwod Anw ‘(%0€)wog-1 ‘Z/G YAOL -
e0edwod (%0g)WI0L-G ‘Z/F HAOL :
ejoedwod (%G 1)Wo0L-G ‘Z/G HAOL :
ej0edwod (%Gz) wog-1 'z/G YAOL :
ejens (%G1)Wog-| ‘€/G YAOL EPIAOI BudIL

23820 OPE[ FN-INFOd Sepeprun sej ue [gied op oue[d 91'S1]

2y HAD), -ezluso e10edWoD (%G 1)Wo0L-L ‘€/y YAOL :9 edeo

ejoedwod Anw (%0€)WI0L-G ‘€/S HAOL :G eded
e10edwod (%GZ)wo0L-1 ‘¢/S HAOL v eded
9EINg 0

4

wgz I

ej0edwod (%G1)wo0L-G ‘¢/G HAOL :Z eded

ellens (%G 1)Wog-| ‘€/G YA} EPINOW EUBIL

| SIS0 ope| YN0 I SIS8O OPEI ENYO | 9180 OpPE| ZNYO I 91S80 Ope| LN¥O I

099-

9310u OpE[ FNFO-Z0d Sopeprun sef uo [ijaed op oueld ¢1°51q

009-

09G-

006-

0Sv-

00t~
I

¥/, AG'T :osid
2/ YA0L eziusd

628 ‘0SNG _H\}\‘\j\ll\.\x/\\l\.

#TIY "AOL BZIUSD .,

10edWwod (%0E)WI0L-G ‘7/9 YAS'C '8 eded

oedwod (%G 1)Wo0L-} ‘#/S YAOL L eded

1oedwod Anw (%GZ)Wog-1 ‘€/5 YAOL :9 eded
30edWod (%G)WoG-1 ‘p/y YAOL G eded
10edwod Anw (%G1 )Wog-| ‘€/ YAOL ‘v eded
Pedwod (%GZ)wog-| ‘€/s HAOL € eded
0edwod ‘(%01 )WG-| ‘€/S YAOL :Z eded
Pedwod (%G1)Wo0L-| ‘€/y YAOL :| eded

11aNns (%GZ)Wo0L-1 ‘€/€ MAOL ‘EPINOW BLdlL

SHON Ope| ¥NZO I S9HON Ope| YNEO I S9HON Ope| YN¥O I




054-

00Z-

059-

009-

0§6-

005~

0S¥~

00

epedwos (%45Z)Wwag-| ‘e/p HAOL
ejoedwon (%0F)WO0E-5 ‘Z/5 HAOL
epedwos (%GL)WGL-G e/ HAOL
eoedwod (%SZIWO0L-| ‘e/b HAQL
ejedwod (%G1 )wogL-L ‘g/t HAOL
eedod ‘(%Gz) Wag-| ‘e HAOL
elens (%0g)Wosz 1 ‘Z/G YAOL
B18Ns (%GZ)WO0Z-G ‘Z/y HAOL

[ SLION OpE| ¢NL3

a110u ope] ZNFQ-TAd sepeprun sef ua [i11ed ap ouelJ £1°81,q

‘g edeo
-2 edeo
‘g edes
:g eded
‘& edea
‘g edes
Z edeo I wg 7
:| edes

elens (505)W205-G ‘€/7 WADL ' eded
ejoedwiod ‘(%GZ)WIs-1 'S/ WAOL 't edes
epedwon (%5 |) Wog-| ‘g/y WA0L i€ Bdea
epedwos (%01)wogz-0L €/ WAQL ‘g edeo
| edea

=PIl AST

e

g11ens (%0e)wag-1 ‘e/5 ¥A0) L edeo;

uoQueo ap alue)
ejjens ‘(%G1)WoG1-G 'e/S WAOL :/ edeo

E10RdWod (%0E)WI0LL 'S/ MADL
) T HAOL

eoedwoo Anw (%G1 )wag-1 ‘g/y HAQL ¢
§ T HAQL

ejoedwon ‘(%5Z)wag | £y HAOL
E10RdWo0 ANW (%08 )Wag-| ‘€1 YAOF mma.wu
) #LAGT

£108dW00 ‘(%02)Wo0L-G ‘€/y WAL -¢ Bde
eloedwod (%0E)WasL-L ‘ZIr HAOL :| edea

YL HAGZ

SHON OpE| ZNeO |

SHON OpE| ZNEO [

SLON ope| ZNLO 1 SHON OPE| ZN¥O |

epedwos (%g)Wag-| '€y WADL ‘¢ edea

ejoedwon Anw ‘(501 )Wog-1'g/G YAOL | edea
eyens ‘(%5295 1-G 2/ WAOL ‘BPMOW BLalL




ans ope[ [NFO-1H¢d sepeptun se[ ua [gaod op oue[] 8181

elfens (%0E)Wog-1 ‘¢/€ AL G eded
10edwod (%S5Z)Wo0l-} ‘¢ YAOL ‘¥ eded
ejoedwod Anw ‘(%0g)wag-| ‘¢/§ YAOL ‘€ eded
00Z- ejoedwos Anw ‘(2%0g)woas-| ‘¢/G HAOQL 2 edeo e0edWwod (%0r)Wos-| ‘€/S YAOL T edes [

eyens (%gz)wogl-1 ‘Z/s WA0L :| edes eyens (%Gz)WwagL-1 ‘Z/S YAOL :| edea we !
eedwod (%S5Z)wool-1 ‘g/y HAOL 6 eded

0G9- Iy P
i eyoedwod (9%6z)wo ejjans ‘(%0€)Wo0G-§
I (%SZ)WI0L-| ‘S MAOL g BdEd] " 76 HAQL ' Bdeo
_Esoeduwiod ‘(%0g)wagl-|
009- ‘Z/S dAOL L eded
eoedwioo (%GZ)WI0L-L ‘O MAQL oz Bdeo " "¢+ i+ e e ) e gioedwoo (%0g)wos-|
epedwon (%0g)wanl-1 ‘Z/G YAOL 9 edea., | /7 ¥AOL "9 Bdeo
§ c . Bjjans ‘(¢ wog -} ¢ X
05S- epoedwos (%0g)Was-. ‘Z/h HAOL G edeo- . m V12 Agziosid % 1ans (%GZ)Wo0L-| '€/ HAOL ‘G edeo
ejorduwios Anw ‘(%0ENIGL '€/S HAQL :f edeo \ P =G edea / €10edwos (%0E)WI01-6 ‘€/5 YAOL t Bded
S \I‘Illlll\\.lll"l
Ejoedwon (%0p)wag-1 * Q% o & oo ~goeduios Anw (%5z)wool-|
00s- ejjans ".A._\um.mvEuE L '2/5 YAQ) Zeded ‘e/S HAOL € eded
..... - Ejans ?\Dm:c.ae i ma m\,? 'z edeo

- BIIENS (%G WG} - G e
0S¥ ‘TS UAQL (| edeaq i ; :
i 8cing ©10edWoo ‘(%0E)WOG-| ‘€/S HADL ‘EPIAOI BUSIL

00%- JEING epoedwos Anw (%6Z)Wos-1e/y HAOL L mn._mo

I INS OPE| |NYO INS OPE| |NEO InS Ope| NSO I ins Ope[ LNLO I INS Ope| [NL3T I




91500 Ope[ gN-INTQd sepeptun sef ue [yaod ap oueld 61311
00Z-

[ wg 1

069~
EJBNs ‘(%01 )Wa0L-5 Z/F YAQL 6 BdEa
bILAGT
009- EBj0BdWOoo ‘(%G L)Wo0|-1'2/S YAS'L ‘g edEd
ez
Ty BAOL -ezueo - ePedwos Anw (%02)Wo0L-L'2/S HAOL 2 edes
£108dW00 ‘(%GZIWAG-| 'E/F YAOL ‘9 BdED
0G¢&- e108dwod (%G1 )Wwog- | '€/5 HAOL ‘G eded
| ejoedwod Anw (%,6Z)Wog-1'e/s HADI + edea
il AS'T OSId
006- -2joedwoo Anw (9508)wag-| 'e/b HAOL € edea
- BRedWoD (%G1)Wag-| Z/y YAQL ‘T Bdeo
epedwos (%5Z)Wog-L'e/g YAQL ‘| eded
oy 9ZNE E)[2NS (90€)WOG-| Z/E HAOL BPIOW BUBLL

L2iNg
00¥ | &80 OPEIZNLO | 8ISB0 OPE| LNLO |




[—
N2
[ Y
A s a4 4
s a4 .l Escalerat -
.|
N3
[ -y
—A A A 4 &
La_a 4 a4 4 4
N4
Sector A
Sector D
DM3 N1
v r v rr vy rr v vy rr v v v vl
p
NPT FTTTY T U OO WU 4
« & < -
b‘ b p
r >
4 4
P4 g ) N2
- P9
= > ©0
- [ 1= -
8] 9 40
b‘ b
- d R
0 bl N3
- L9
< <
P 4 -
[ 4
b v ¥ Y Y Y Y Y Yy vvyyy L A A 4 vy Yy -
A A A A4 A A MM A4 A A kA s a A A aa At aaaaaa N4
DM5
| E2 | E1 1 o1 | 02 I 03 | 04 |

a4 a & muro (con cara)

. D [ linea de excavacion
L_2m Fig.20 Plano esquematico del Sector D




ams ope] §NFQ-Z0( S9PEpTUN Sef Ud [yaad op oue]d 7581l

epedwos (%0z)wa01-L ‘e/9 HAD) ‘Gedes
Epoedwoo (%5Z)WwopL-g ‘Z/s MAG T ‘veded
EEdWoD ‘(%01)W201-5 ‘€/5 YADL ‘€Edea
epedwon ‘(%0Z)wag | 2/9 YADL ‘gedeo
B3NS ‘(%G1 IWaG- | Z/S HAOL ‘| edes

085" e gy
o B |

00G-

0S¥

00%-

N,
osg-  eyens (%06)Wo05-01 '€/t HAG'L "EPIAOW BUBIL ¢

I NS OPBIEENTO I Ing Ope| ENEO ! Ing ope| ENZO [

91800 ope[ FN-TNZO( sopeprun sef ua [yaad op ouelq 1 81

009- — I wz 1

+ BPPEdWoo (%0g)Wo0L-G ‘Z/3 YADI G Bdea

ejoedwon (3408)W20L-G ‘Z/9 HAQL v edeo- 10edwod (301)Wo01-| ‘E/5 HAOL v edea

055- . o

B}j3NS "(3%01)W0G-| 'Z/S AGT '€ Bded- 1980 (361) WOG-1, 2/ MADL '€ eded

Bljans ‘(%GIWog-| 'L/S HAS'L T Bdeo 10edWwod (%0LWIG| ‘Z/S YAS'Z € eden
00s- e11ens (%G)WoG-| ‘Z/G MAOL i edeo- EHanS (K0ZIUR0ES TS HADH 1) Emmu
€118NnS (%05)WO0E-0L ‘1Y HAG'L “EPIAOJ B1IBI L.~ = = ===
0S¥ . . .
e)jans ‘(%05)Wo0G-01 'S/ WAS'L ‘BPINOW a1

00%-
0ge-
0og-

8is8Q ope| YNcO | ®IS8Q OpElENZO | 8IS8Q Ope| ZNCO 8]s80 OpE[ INZO |




9110u ope[ ¢N-ZNEO( Sepeprun se[ ua [ij1ad ap our[] ¥z St

108dWo (%0 L)Wo0L-1 ‘Z/5 HAG ¥ edes
eRedwoo (%G LIW20L-L Z/5 MAS' L ‘¢ edea
ejoedwo (%0 L)Wog-L 'Z/G HAOL ‘Z edes
B}ians ‘(%G)Wag-| 'Z/S YAS'Z :} eded

009~
[ wgz |
b edi
0G5~ - f eded
¢ ed el mdED
¢ edi Z eden
edes
00g- ,
e}ans (%0G)wo0G-0L '€/ HAGL ‘EPIAOW BLBIL
051~
SHON Ope| ENEO BLON OpE| ZNEO |
00%-
91580 Ope[ FN-INEO( Sepeprun se[ ue [Jiad ap oue[] €5 S
E10BAWOD (%01 )WO0I-| WZ/S ¥ AS F edea e108dW00 (%01)WI0L L WZ/S Y AS G edea
eoedwos (%0L)Wog-| ‘Z/S WAS' L ‘f edea EjoedWOd (901 )WAG-| ‘Z/S HAG'L ‘b eded
eoedwod (35)wos-| ‘Z/S HAOL ‘g edes e10edwoo (%5)wopL-G '¢/S MADL ‘€ edea
ejjans ‘(%01)wos-| ‘Z/S WAS T (| edea epoedwos (o4g)wag-| 2/ YAOL °Z edea
BlIans ‘(%05)Wo05-0} '€/ HAS'L (EPIAOK BLBIL Blens ‘(%01)WoG-| ‘Z/G WAS'Z ) edea
086 -
 edea |
¢ edea we
00G- z eden
| edeo
epIAC EUBIL
0S¢
E1aNS (%05)WI05-0) ‘E/F HAG'L EPINOW BuBLL
0ot
0se-

| 8)s80 Ope| YNEO | 81880 Ope| ENEO | 8JS80 Ope| ZNEO | 81s8Q ope| LNEO




v,
7/
/




|||||

:,
/ﬂ /

L,

\







)













/ AN \
|

. B

3

=

72}

c

(@)

(&)

@

<

.It"‘=.~ i ' g
R ||||' ',ﬂ i 8

?’F | .|:I:‘IIIII|~ , A
“’ i !I:I::tj-i (—U
/ N )]
J ©
", : s
'ar .9
et

f T
e

f a
() 2

c

9

Q

&)

>

- =

[72]

0 c

(@]

(&)

)

7 N

(9]

| %

Re)

L

%/

il

\







3
''''''

i

ﬁ D
%// \

\

|




Foto.1 Panorama del sitio Ingatambo

Foto.2 Panorama de la Plataforma A

Foto.5 Relaciones entre pisos, ceniza y tierra

guemada en el Sector A

Foto.3 Vista general del Sector A (1)

Foto.6 Ceramica en el Sector A (1)



Foto.7 Ceramica en el Sector A (2) Foto.11 Ceramica en el Sector A (6)

Foto.8 Ceramica en el Sector A (3) Foto.12 Ceramica en el Sector A (7)

Foto.9 Ceramica en el Sector A (4) Foto.13 Cerdmica en el Sector A (8)

Foto.10 Cerdmica en el Sector A (5) Foto.14 Cerdmica en el Sector A (9)



Foto.15 Objeto de concha marina Foto.18 Objeto de piedra en el Sector A

en el Sector A

Foto.16 Obsidianas en el Sector A Foto.19 Objeto de barro en el Sector A

Foto.17 Andesita en el Sector A Foto.20 Vista general del Sector B (1)



Foto.24 Huesos animales en la capa de ceniza

en el Sector B

Foto.25 Ceramica en el Sector B (1)
Foto.22 Remodelacion de pisos relacionadas

con cenizay tierra quemada en el Sector B

Foto.26 Ceramica en el Sector B (2)

Foto.23 Huellas de ceremonia con fuego

en el Sector B

Foto.27 Ceramica en el Sector B (3)



Foto.31 Objetos de concha marina

en el Sector B

Foto.29 Ceramica en el Sector B (5)

Foto.32 Conchas marinas

en el Sector B

Foto.30 Ceramica en el Sector B (6)

Foto.33 Vista general del Sector D (1)



Foto.34 Vista general del Sector D (2) Foto.37 Ceramica en el Sector D (1)

Foto.35 Ceramica relacionada con la Foto.38 Ceramica en el Sector D (2)

renovacion arquitectonica en el Sector D

Foto.36 Capas al exterior del Tambo Fot0.39 Tapa de excavacion



